RA-PP-17/2024

ACUERDO PLENARIO
RECURSO DE APELACION
EXPEDIENTE: RA-PP-17/2024

PARTE ACTORA: PARTIDO
ACCION NACIONAL.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO ESTATAL
ELECTORAL Y DE
PARTICIPACION CIUDADANA.

Hermosillo, Sonora, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro.
ACUERDO PLENARIO QUE DICTAN:

Las Magistraturas que integran el Tribunal Estatal Electoral de Sonora, en
términos del articulo 307, parrafo segundo, de la Ley de Instituciones y

Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, al tenor de los siguientes:

I. Antecedentes. De la demanda y demas constancias que integran el expediente

en que se actua, se advierten hechos relevantes que a continuacion se describen:

1. Acuerdo impugnado. El Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de
Participacién Ciudadana, en sesion publica extraordinaria de fecha tres de abril del
presente afio, aprobo el acuerdo CG/81/2024 “POR EL QUE SE CUMPLIMENTA
EL ACUERDO CG78/2024, Y SE RESUELVE SOBRE LA PROCEDENCIA DE LA
SOLICITUD DE REGISTRO DEL CONVENIO DE CANDIDATURA COMUN QUE
PRESENTAN LOS PARTIDOS POLITICOS MORENA, DEL TRABAJO, VERDE
ECOLOGISTA DE MEXICO, NUEVA ALIANZA SONORA Y ENCUENTRO
SOLIDARIO SONORA, PARA POSTULAR EN COMUN CANDIDATURAS EN
VEINTE DIPUTACIONES POR EL PRINCIPIO DE MAYORIA RELATIVA, ASI
COMO EN SESENTA Y TRES AYUNTAMIENTOS DEL ESTADO DE SONORA
PARA EL PROCESO ELECTORAL ORDINARIO LOCAL 2023-2024".

2. Presentacion del medio de impugnacion. Con fecha veintinueve de abril de
dos mil veinticuatro, el Partido Accidon Nacional, promovié ante la Sala Regional
Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, juicio de
revision constitucional electoral, a fin de controvertir el referido acuerdo aprobado

por la autoridad responsable.
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3. Improcedencia y reencauzamiento. Mediante acuerdo plenario de fecha tres
de mayo del mismo afio, dictado dentro del expediente SG-JRC-90/2024, el Pleno
de la Sala Regional Guadalajara, declaré la improcedencia del conocimiento del
caso a través del salto de instancia, reencauzando el medio de impugnacion a
este Tribunal Estatal Electoral de Sonora para que, en plenitud de jurisdiccion,

emitiera la sentencia que en derecho correspondiera.

4. Recepcion. Por acuerdo de seis de mayo del presente afio, se tuvieron por
recibidas las constancias del medio de impugnacién, al cual se le dio el tramite
como recurso de apelacion, formandose el expediente RA-PP-17/2024, quedando
los autos a disposicién del Secretario General, a fin de revisar el cumplimiento de
los requisitos sefialados en el articulo 327 de la Ley de Instituciones vy

Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora.

5. Turno a ponencia. Mediante auto de fecha ocho de mayo del afio dos mil
veinticuatro, ante la posible actualizacion de una causal de improcedencia, se
turné el presente asunto a la ponencia del Magistrado LEOPOLDO GONZALEZ

ALLARD, para que formulara el proyecto de acuerdo plenario correspondiente.
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Actuacion Colegiada. Con apoyo, mutatis mutandis, en el criterio
sostenido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, en la jurisprudencia 11/99, de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION.
LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA
MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO,
SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO
INSTRUCTOR?”, es que se dicta el presente acuerdo.

Lo anterior, en virtud de que su materia no constituye una actuacién de mero
tramite ordinario, toda vez que se trata de establecer la notoria improcedencia del
\medio de impugnacion del caso, por lo que debe ser esta autoridad jurisdiccional

en actuacion colegiada, la que emita la determinacién que en derecho proceda.

EGUNDO. Causales de Improcedencia. Por ser una cuestién de orden publico,
de estudio preferente y de interés general, acorde a lo dispuesto por el articulo 1
de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora,
se analiza en principio, si en el presente caso, se actualiza alguna de las causales

de improcedencia contempladas en el ordenamiento en cita, toda vez, que de
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acreditarse alguna de ellas, impediria que este Tribunal pudiera estudiar la

cuestion planteada.

Considerar algo diferente traeria consigo el retardo en la imparticion de justicia, en
discordancia con lo dispuesto por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, que establece que toda persona tiene derecho a que
se le administre justicia por los tribunales que estaran expeditos para impartirla en
los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera
pronta, expedita e imparcial, ademas de que tal actuar conllevaria al
pronunciamiento de sentencia que, por sus efectos, resultarian estériles para el

estado de derecho.

1. Impugnacion de actos, omisiones o resoluciones, que ya hayan sido

materia de algiin medio de impugnacion resuelto por el Tribunal

Este Tribunal estima que, en la especie, se actualiza la causal de improcedencia
prevista en el articulo 328, parrafo segundo, fraccién X, de la Ley de Instituciones

y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, que al efecto dispone:

“ARTICULO 328.- El Tribunal Estatal podrén desechar aquellos recursos
notoriamente improcedentes.

Los medios de impugnacion previstos en esta ley seran improcedentes en los
siguientes casos:

I-1..]

X.- Cuando un mismo promovente pretenda impugnar actos, omisiones o
resoluciones, que ya hayan sido materia de algun medio de impugnacioén
resuelto por el Tribunal;

[.TI.

(Lo resaltado es nuestro)

Del precepto anteriormente citado, se desprende que procede desechar los
recursos notoriamente improcedentes; asimismo, sefiala que un medio de
impugnacion sera improcedente cuando un mismo promovente pretenda impugnar
actos, omisiones o resoluciones, que ya hayan sido materia de algin medio de

impugnacién resuelto por el Tribunal

En el caso, la pretension del partido politico actor consiste en que se revoque el
Acuerdo CG/81/2024 “POR EL QUE SE CUMPLIMENTA EL ACUERDO
CG78/2024, Y SE RESUELVE SOBRE LA PROCEDENCIA DE LA SOLICITUD
DE REGISTRO DEL CONVENIO DE CANDIDATURA COMUN QUE PRESENTAN
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LOS PARTIDOS POLITICOS MORENA, DEL TRABAJO, VERDE ECOLOGISTA
DE MEXICO, NUEVA ALIANZA SONORA Y ENCUENTRO SOLIDARIO
SONORA, PARA POSTULAR EN COMUN CANDIDATURAS EN VEINTE
- DIPUTACIONES POR EL PRINCIPIO DE MAYORIA RELATIVA, ASI COMO EN
SESENTA Y TRES AYUNTAMIENTOS DEL ESTADO DE SONORA PARA EL
PROCESO ELECTORAL ORDINARIO LOCAL 2023-2024", mismo que ya fue
objeto de resolucion por este Tribunal Estatal Electoral, mediante sentencia
dictada en Sesion Publica de Resolucién de fecha seis de mayo del presente afio,
bajo los siguientes puntos resolutivos:
“...PRIMERO. Por las razones expuestas en el considerando SEPTIMO del

presente fallo, se declaran infundados los agravios hechos valer por las
personas actoras, en consecuencia:

SEGUNDO. Se CONFIRMAN, en lo que fue materia de controversia, los
acuerdos impugnados...”.

En efecto, en dicha sentencia se resolvido de forma acumulada, entre otros, el
expediente RA-PP-06/2024, promovido por el propio Partido Accién Nacional, para
controvertir, en principio, los acuerdos generales CG78/2024 y CG80/2024 y en
cuya ampliacion de demanda se combatié expresamente el referido acuerdo
CG81/2024.

Asi, tenemos que los conceptos de agravio hechos valer por el partido politico
actor, en el medio de impugnacién de referencia, fueron agrupados de la siguiente

manera:
a) Aprobacién del registro del convenio de candidatura comun.

En primer término, se indicé la vulneracion a los principios de certeza y legalidad,
esto, como resultado de la aplicacion de los acuerdos combatidos previamente
(CG78/2024 y CG/80/2024). En relacion con ello, refieren que los solicitantes
tuvieron tiempo suficiente para cumplir con los requisitos indicados en los articulos

99

afirmé que, se tuvo un plazo perentorio, de ahi que, debi6é haberse aplicado el

is, fraccion 1ll, de la LIPEES y 8, fraccion IV, del reglamento. Por lo anterior,

apercibimiento previsto en el acuerdo CG78/2024, teniendo como consecuencia la

no aprobacion del registro atinente.

b) Definitividad de las etapas del proceso electoral.

Adicionalmente se indico la preclusion de la etapa del proceso electoral, derivando

de ahi que la falta de entrega total de los documentos solicitados, tenia como
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efecto la negativa de registro del convenio de candidatura comun, pues, al
haberse concluido el periodo de registro, se ha avanzado a una etapa posterior del
proceso electoral, por lo que, en observancia del principio de definitividad deberia
dejarse intocado lo referente a la etapa previa, esto es, segun se explica, a la

etapa de registro de convenios de candidaturas comunes.

c) Coaliciones de facto.

También senald la inobservancia de las normas electorales, asi como de los
criterios del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en relacion con
las caracteristicas que deben tener las coaliciones y las candidaturas comunes,
pues, refirid que las candidaturas comunes no pueden ser superiores al 25% de

las candidaturas que se postulen en un proceso electoral.

Indicdé que, en las coaliciones no se permite la transferencia de votos entre los
partidos coaligados, por lo que, al participar bajo la figura de candidatura comun,
resulta permisible dicha transferencia, derivando en que la aprobacion del
convenio de candidatura comun, posibilite evadir la prohibicion legal en materia de

coaliciones.

En ese sentido, se precisé que la prohibicidon de la transferencia de votos tiene
como finalidad que los partidos politicos acrediten contar con la representatividad
minima requerida para la conservacion de sus registros como partidos politicos
(tres por ciento). Por ello, es que consideran que se vulnera la legislacion al
permitir mas de 25% de postulaciones mediante la figura de candidaturas

comunes.
d) Inequidad de la contienda.

Finalmente, refieren tener un temor fundado de una contienda electoral
inequitativa al otorgarsele a los partidos solicitantes de registro, que registren
candidaturas fuera del plazo de los procesos internos partidistas, ya que ello les
da una posicién de ventaja respecto al resto de los participantes de la contienda
electoral. También se indicd, que se les da ventaja a los partidos solicitantes,

efalando que los actores presentaron en tiempo y forma sus registros.

En este sentido, tenemos que el analisis de [a demanda que dio origen al recurso
de apelacion en que se actua, arroja que se trata, en esencia, de los mismos
conceptos de agravios hechos valer por el partido actor, en el expediente RA-PP-

06/2024, por lo que es dable afirmar que los argumentos planteados por aquél, ya
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fueron analizados y resueltos en un diverso medio de impugnacion, como lo es el
RA-SP-05/2024 y sus acumulados, seguln se indico, pues son una reiteracion si no
literal si substancial de lo hecho valer ante esta instancia y cuya tematica ya fue

abordada por este Tribunal al emitir la sentencia correspondiente.

En consecuencia, resulta clara la actualizacién de la causal de improcedencia
prevista en el articulo 328, fraccion X de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Sonora, desde el momento de que el Partido Accién
Nacional a través del presente recurso de apelacion, pretende impugnar un
acuerdo que ya fue materia de un diverso medio de impugnacion resuelto por este

Tribunal Estatal Electoral.
2. Oportunidad de la demanda.

Precisado lo anterior, a juicio de este Tribunal, el andlisis de las constancias que
integran el expediente, deja al descubierto la actualizacién de una diversa causal
de improcedencia prevista en el articulo 328, parrafo segundo, fraccion 1V, de la
ley electoral local, relativa a que los medios de impugnacion contemplados por la
propia legislacion seran improcedentes cuando sean presentados fuera de los
plazos que para el particular establece el diverso 326 del propio ordenamiento,

segun se explica:

En efecto, los articulos 328 y 326 de la Ley de Instituciones y Procedimientos

Electorales para el Estado de Sonora, textualmente previenen:

“Articulo 328.- El Tribunal Estatal podran desechar aquellos recursos
notoriamente improcedentes.

Los medios de impugnacion previstos en ésta ley serén improcedentes en
los siguientes casos:

[..]

IV.- Sean presentados fuera de los plazos que sefiala la presente
Ley;

ARTICULO 326.- Los medios de impugnacion previstos en la presente
Ley deberan presentarse dentro de los 4 dias contados a partir del dia
siguiente a aquél en que se tenga conocimiento del acto, acuerdo,
omision o resolucion impugnado, o se hubiese notificado de conformidad
con la Ley aplicable, salvo las excepciones previstas expresamente en la
presente Ley.

De las normas juridicas transcritas, se desprende que el legislativo local estableci6
diversas condicionantes para la procedencia de los medios de impugnacion
electorales, entre otras, que sean presentados dentro de los plazos que sefala la

ley electoral, caso contrario procede su desechamiento.
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En este sentido, si bien el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos establece, entre otros aspectos, que toda persona gobernada
tiene derecho a la jurisdiccion, esto es, al acceso a organos facultados y
especializados en el conocimiento y resolucion de controversias, y en su caso a la
ejecucion de las resoluciones que al efecto se emitan; también se debe tener
presente que para la valida integracién de un procedimiento jurisdiccional, han de
concurrir determinados presupuestos procesales, los cuales son elementos

necesarios en su constitucion, tramitacion, sustanciacion y resolucion.

Dentro de los presupuestos procesales se encuentra el concerniente a la
oportunidad con que se deben promover los medios de impugnacion; es decir, la
necesidad de que las y los justiciables que se sientan afectados en sus derechos
ocurran ante los 6rganos jurisdiccionales dentro de los plazos legales establecidos
previamente para tal efecto pues, de lo contrario, el correspondiente escrito de
demanda incurriria en extemporaneidad.

Ahora bien, en términos del articulo 326 de la Ley de Instituciones vy
Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, los medios de impugnacion,
deberan presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del dia siguiente a
aquél en que se tenga conocimiento del acto, acuerdo, omisidn o resolucion
impugnado, o se hubiese notificado de conformidad con la Ley aplicable, salvo las

excepciones previstas expresamente en la presente Ley.

Por su parte, el articulo 325 primer parrafo de la citada ley, establece que durante
los procesos electorales todos los dias y horas son habiles, asi como que los
plazos se computaran de momento a momento y si estan sefalados por dias,

éstos se consideraran de veinticuatro horas.

En el caso concreto, del analisis tanto del escrito que contiene el medio de
impugnacion, como las constancias que obran allegadas a los autos, se

desprenden los siguientes hechos:

1. Inicio del Proceso Electoral. Como hecho notorio, se tiene que por
Acuerdo CG58/2023", de fecha ocho de septiembre de dos mil veintitrés, el
Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana

aprobo el inicio del Proceso Electoral Ordinario Local 2023-2024 para la

' Disponible para consulta en el enlace https://ieesonora.org.mx/documentos/acuerdos/CG58-
2023.pdf
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eleccion de Diputaciones, asi como de las personas Integrantes de los

Ayuntamientos del estado de Sonora.

2. Acuerdo impugnado. El Consejo General del Instituto Estatal Electoral y
de Participacion Ciudadana, en sesion publica extraordinaria de fecha tres
de abril del presente afio, aprob6 el acuerdo CG/81/2024 “POR EL QUE SE
CUMPLIMENTA EL ACUERDO CG78/2024, Y SE RESUELVE SOBRE LA
PROCEDENCIA DE LA SOLICITUD DE REGISTRO DEL CONVENIO DE
CANDIDATURA COMUN QUE PRESENTAN LOS PARTIDOS POLITICOS
MORENA, DEL TRABAJO, VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO, NUEVA
ALIANZA SONORA Y ENCUENTRO SOLIDARIO SONORA, PARA
POSTULAR EN COMUN CANDIDATURAS EN VEINTE DIPUTACIONES
POR EL PRINCIPIO DE MAYORIA RELATIVA, ASI COMO EN SESENTA
Y TRES AYUNTAMIENTOS DEL ESTADO DE SONORA PARA EL
PROCESO ELECTORAL ORDINARIO LOCAL 2023-2024".

3. Notificacion. El partido actor quedoé notificado del acto impugnado, desde
el dia tres de abril del presente afio, toda vez que su representante, estuvo
presente en la sesién publica extraordinaria donde se dio su aprobacion, en
términos del articulo 342 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Sonora, segln se desprende del Acta
Namero 20 de la Sesién Extraordinaria Urgente del Consejo General del
Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana, celebrada el dia
tres de abril de dos mil veinticuatro, visible para su consulta en la siguiente
liga:
https://www.ieesonora.org.mx/documentos/actas/Acta_20_2024_ConsejoG
eneral.pdf

4. Presentacion del medio de impugnacion. Con fecha veintinueve de abril
de dos mil veinticuatro, el Partido Accién Nacional, promovio via per saltum
(salto de instancia) ante la Sala Regional Guadalajara del Tribunal Electoral

el Poder Judicial de la Federacion, juicio de revision constitucional

electoral, a fin de controvertir el referido acuerdo CG81/2024 aprobado por

la autoridad responsable.

Lo anterior es asi, puesto que de la constancia que remite la Sala Regional
» Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, se
desprende que el escrito que contiene el otrora juicio de revision constitucional
electoral presentado por Francisco Erick Martinez Rodriguez, se recibio ante dicho

Organo Jurisdiccional el veintinueve de abril del presente afio.

pag. 8



RA-PP-17/2024

En este contexto, este Tribunal estima que el plazo de cuatro dias establecido en
el articulo 326 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el
Estado de Sonora, trascurrié del dia jueves cuatro al lunes siete de abril del
presente afio; por lo que, a la fecha de la presentacion de la demanda, el
veintinueve de abril pasado, el plazo para recurrir habia transcurrido en exceso;
ello desde el momento de que, el acto que motivd el recurso, deriva de otro que se
encuentra directamente relacionado con el proceso electoral, como lo es la
aprobacion del convenio de candidatura comUn suscrito por los partidos MORENA,
DEL TRABAJO, VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO, NUEVA ALIANZA SONORA
Y ENCUENTRO SOLIDARIO SONORA; en consecuencia, se deben computar
como habiles, todos los dias transcurridos conforme lo previsto por el numeral 325

de la mencionada ley, de donde deviene su extemporaneidad.

Finalmente, resulta de primordial importancia dejar establecido, que esta
determinacion, bajo circunstancia alguna vulnera la garantia de acceso a la justicia
y tutela judicial efectiva, prevista por el articulo 17 de la Constitucion General de la
Republica; ello desde el momento en que emitir un pronunciamiento de fondo,
respecto de un medio de impugnacidén en materia electoral, que incumple con los
requisitos minimos indispensables que puedan hacer viable el dictado de una
sentencia de fondo que resuelva la controversia planteada; implicaria dar al citado
derecho un alcance absoluio que desconoceria las limitaciones legal y
constitucionalmente admitidas que guardan una razonable relacidon de
proporcionalidad entre los medios que deben emplearse y su fin; es decir, se
desvirtuaria la finalidad de instrumentar requisitos y presupuestos procesales que
permitan mantener la legalidad y seguridad juridica requeridas dentro del sistema
juridico, en tanto que se beneficiaria indebidamente a una parte y se
desconocerian los derechos de la contraparte en un proceso, al permitir a los
particulares desconocer instituciones juridicas como la procedencia, instituidas

para efectos de orden publico.

Ademas de que, si bien es cierto, el referido articulo 17, parrafo tercero, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece para los
’r/ganos jurisdiccionales la obligacion de "privilegiar la solucion del conflicto” por
sobre los "formalismos procesales”, con miras a lograr la tutela judicial efectiva; no
menos lo es que este deber impuesto a los tribunales tiene como limite los
derechos de las partes durante el proceso, a saber: el de igualdad procesal; el de
debido proceso; asi como otros derechos procesales que derivan de principios
aceptados constitucionalmente; por lo que, no se trata de obviar indiscriminada o

irreflexivamente las formas que previene el orden juridico, por considerarlas
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obstaculos a la justicia, sino de comprender cual es su funcién y si ella puede ser

cumplida sin menoscabo de la sustancia del litigio.

Resulta aplicable al caso, como criterio orientador, la jurisprudencia 1.140.T. J/3
(10a.), sustentada por el Décimo Cuarto Tribunal Colegiado en Materia del Trabajo

del Primer Circuito, que se invoca a continuacion:

TUTELA JUDICIAL EFECTIVA. SU RELACION CON LOS FORMALISMOS
PROCESALES. El articulo 17, parrafo tercero, de la Constituciéon Politica de
los Estados Unidos Mexicanos establece para los érganos jurisdiccionales la
obligacion de "privilegiar la solucién del conflicto" por sobre los "formalismos
procesales", con miras a lograr la tutela judicial efectiva. Este deber impuesto
a los tribunales tiene como limite los derechos de las partes durante el
proceso. El primero de ellos es el de igualdad procesal; esto es, las mismas
oportunidades para exponer sus pretensiones y excepciones, para probar los
hechos en que las fundamenten y para expresar sus alegatos. El segundo, es
el de debido proceso; es decir, el respeto a las "formalidades esenciales del
procedimiento" (que consisten en la notificacion del inicio del procedimiento y
de sus consecuencias; la oportunidad de ofrecer y desahogar pruebas; la
posibilidad de formular alegatos, y la certeza de que el litigio seréd decidido
con una resolucién que dirima las cuestiones debatidas), asi como otros
derechos procesales que derivan de principios aceptados
constitucionalmente, como los de presuncién de inocencia, non bis in idem,
contradiccién, de preclusién, de eventualidad, de inmediacién, de
concentracion, de publicidad, etcétera. Atento a lo anterior, debe considerarse
que los formalismos tienen como razén de ser garantizar tres cosas: 1) la
buena fe de las partes durante el proceso; 2) la no arbitrariedad de los
Jueces; y, 3) la seguridad juridica (en el sentido de predictibilidad). En este
sentido, no se trata de obviar indiscriminada o irreflexivamente las formas que
previene el orden juridico, por considerarlas obstaculos a la justicia, sino de
comprender cual es su funcién y si ella puede ser cumplida sin menoscabo de
la sustancia del litigio. Asi, el articulo 17 aludido, es sélo una de las normas —
.directrices, principios y reglas— a las que deben apegarse los fribunales, y
éstos tienen que ajustar su actuacion a todas.

En virtud de lo anterior, en el caso se actualizan las causales de improcedencia
relativas a que se pretendié combatir un acuerdo que ya habia sido combatido por
la misma parte actora y que fue objeto de resolucién por parte de este Tribunal
Estatal Electoral, asi como que el acto impugnado fue consentido por la parte
actora, al haberse acreditado que el medio de impugnacion se presenté fuera del
término legal establecido.

RCERO. Efectos. En mérito de lo anterior, ante la actualizacion de los
supuestos previstos en el articulo 328, parrafo segundo, fracciones IV y X de la
Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, en
consecuencia, se impone, desechar de plano el recurso de apelacion, promovido
por Francisco Erick Martinez Rodriguez, en su caracter de representante
propietario del Partido Accidon Nacional, ante el Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana, para controvertir el acuerdo CG/81/2024 “POR EL QUE
SE CUMPLIMENTA EL ACUERDO CG78/2024, Y SE RESUELVE SOBRE LA
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PROCEDENCIA DE LA SOLICITUD DE REGISTRO DEL CONVENIO DE
CANDIDATURA COMUN QUE PRESENTAN LOS PARTIDOS POLITICOS
MORENA, DEL TRABAJO, VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO, NUEVA
ALIANZA SONORA Y ENCUENTRO SOLIDARIO SONORA, PARA POSTULAR
EN COMUN CANDIDATURAS EN VEINTE DIPUTACIONES POR EL PRINCIPIO
DE MAYORIA RELATIVA, ASI COMO EN SESENTA Y TRES AYUNTAMIENTOS
DEL ESTADO DE SONORA PARA EL PROCESO ELECTORAL ORDINARIO
LOCAL 2023-2024", aprobado por el Consejo General del Instituto Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana, en sesion publica extraordinaria de fecha

tres de abril del presente afio.

Por lo expuesto y fundado, con apoyo ademas en los articulos 343, 344 y 345 de
la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, se

resuelve el presente asunto bajo el siguiente:
PUNTO RESOLUTIVO

UNICO. Conforme a la normatividad del érticu|o en el articulo 328, parrafo
segundo, fracciones IV y X de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
para el Estado de Sonora, se desecha de plano el recurso de apelacion,
promovido por Francisco Erick Martinez Rodriguez, en su caracter de
representante propietario del Partido Accion Nacional, ante el Instituto Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana, para controvertir el acuerdo CG/81/2024
“POR EL QUE SE CUMPLIMENTA EL ACUERDO CG78/2024, Y SE RESUELVE
SOBRE LA PROCEDENCIA DE LA SOLICITUD DE REGISTRO DEL CONVENIO
DE CANDIDATURA COMUN QUE PRESENTAN LOS PARTIDOS POLITICOS
MORENA, DEL TRABAJO, VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO, NUEVA
ALIANZA SONORA Y ENCUENTRO SOLIDARIO SONORA, PARA POSTULAR
EN COMUN CANDIDATURAS EN VEINTE DIPUTACIONES POR EL PRINCIPIO .
DE MAYORIA RELATIVA, ASI COMO EN SESENTA Y TRES AYUNTAMIENTOS
DEL ESTADO DE SONORA PARA EL PROCESO ELECTORAL ORDINARIO
LOCAL 2023-2024", aprobado por el Consejo General del Instituto Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana, en sesion publica extraordinaria de fecha

tres de abril del presente afo.

NOTIFIQUESE en términos de ley e informese a Sala Regional Guadalajara del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién.

Asi lo acordaron, en fecha nueve de mayo de dos mil veinticuatro, quienes

integran el Pleno de este Tribunal Estatal Electoral, Viadimir Gémez Anduro, en
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su caracter de Magistrado Presidente; Leopoldo Gonzalez Allard, en su caracter
de Magistrado y, Adilene Montoya Castillo, en su calidad de Magistrada por

Ministerio de Ley, ante el Secretario General por Ministerip de Ley, Héctor

Sigifredo Il Cruz Ifiiguez que autoriza y da fe.- Conste

— 2

VLADIMIR GOMEZ ANDURO
MAGISTRADO PRESIDENTE

/Mflm Naﬂl”a“ (‘

7t
LEOPOLDO GONZALEZ ALLARD ADILENE MONTOYA CASTILLO
MAGISTRADO MAGISTRADA POR MINISTERIO DE LEY

HE REDO Il CRUZ iNIGUEZ
SECRETARIO GENERAL POR MINISTERIO DE LEY
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