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Hermosillo, Sonora, a diecisiete de junio de dos mil veinticuatro.

VISTOS para resolver los autos del recurso de reconsideracion identificado bajo el

expediente con clave REC-TP-02/2024, interpuesto por el ciudadano Francisco

Ventura Castillo, en contra de la resolucion de fecha dieciocho de mayo de dos mil

veinticuatro!, emitida por el Pleno de este Tribunal Estatal Electoral de Sonora, que

declar6é la inexistencia de las conductas infractoras, consistentes en actos

anticipados de precampafia y campafia electoral, atribuidas a la ciudadana Leticia

Amparano Gamez y al Partido Accion Nacional, dentro del Juicio Oral Sancionador

JOS-TP-05/2024; los agravios expresados, todo lo demas que fue necesario ver, vy,

RESULTANDOS

I. Antecedentes. De los hechos notorios, asi como de las constancias que obran

en el expediente primigenio, se desprende lo siguiente:

1. Inicio del proceso electoral. Por Acuerdo CG58/2023,°> de fecha ocho de

septiembre de dos mil veintitrés, el Consejo General del Instituto Estatal Electoral y

de Participacion Ciudadana,® aprobé el inicio del Proceso Electoral Ordinario Local

2023-2024, para la eleccion de diputaciones, asi como de las y los integrantes de

los ayuntamientos del estado de Sonora.

P

! De este punto en adelante, entiéndase que todas las fechas corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo

precisién en contrario.

2 Acuerdo CG58/2023, del indice del Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana; disponible para consulta en el enlace: htips://ieesonora.org.mx/documentos/acuerdos/CG58-

2023.pdf
3 En adelante, IEEyPC.
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2. Aprobacion de calendario electoral en Sonora. En la fecha precisada en el
numeral que antecede, por acuerdo CG59/2023,# el Consejo General del IEEyPC
aprobé lo atinente al calendario electoral para el Proceso Electoral Ordinario Local
2023-2024, en donde, entre otras cosas, se establecieron los plazos para realizar
actos de precampafa y campania por parte de los aspirantes y candidatos a cargos

de eleccién popular.

3. Interposicion de la denuncia. El dieciséis de febrero, el ciudadano Francisco
Ventura Castillo, por su propio derecho, presenté denuncia en contra de la
ciudadana Leticia Amparano Gamez, asi como del PAN, por Ia presunta realizacion

de actos anticipados de precamparfa y campafia electoral.

ll. Sustanciacién ante el IEEyPC.

1. Admisiéon de la denuncia. Mediante auto de fecha diecinueve de febrero, la
Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos del IEEyPC admiti6 la denuncia
interpuesta por el ciudadano Francisco Ventura Castillo, registrandola bajo
expediente con clave IEE/JOS-03/2024, en donde, entre otras cosas, se sefialaron
las doce horas del dia veintisiete del referido mes y afio, para que se llevara a cabo
la audiencia de admision y desahogo de pruebas; asimismo, se solicitd el auxilio de
la Secretaria Ejecutiva del citado organismo electoral, para efecto de que realizara
las diligencias sefaladas en el auto de mérito, entre éstas, las oficialias electorales,
a fin de certificar la existencia y contenido de las probanzas ofrecidas por el

denunciante.

2. Medidas cautelares. En el mismo auto admisorio, la Direcciéon Ejecutiva de
Asuntos Juridicos del IEEyPC, puso a consideracion de la Comisién Permanente de
Denuncias de ese organismo, declarar improcedente la adopcion de medidas
cautelares solicitadas por el denunciante. Posteriormente, por Acuerdo CPD
004/2024, de fecha veinte de febrero, dicha Comisién aprobé la propuesta de la

Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos antes mencionada.

3. Diligencias de notificacién y emplazamiento. Con fecha veintiuno de febrero,
se notificd al denunciante Francisco Ventura Castillo, el auto de admisién de la
denuncia emitido por la Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos del IEEyPC, asi
como el oficio nimero IEE/SE-307/2024, donde se le informé la fecha de la
audiencia sefialada en el numeral 1 de este apartado, asi como la liga de internet

de la misma.

e Acuerdo CG59/2023, del indice del Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana; disponible para consulta en el enlace:
https://www.ieesonora.org.mx/documentos/acuerdos/CG59-2023.pdf
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Posteriormente, previo citatorios, con fecha veintidés de febrero, se realizd la
diligencia de emplazamiento a juicio de las partes denunciadas, en cuyas cédulas
se hizo constar que se les corri6 traslado con diversas constancias, entre éstas,
copia de escrito de denuncia de fecha dieciséis de febrero, suscrito por Francisco
Ventura Castillo (41 fojas utiles) y el anexo consistente en CD blanco marca
Verbatim que contenia dos archivos de video; asimismo, de la constancias
posteriores a las referidas cédulas de notificacion, se advierte que en el mismo acto
de emplazamiento se hizo entrega de los oficios nimeros IEE/SE-306/2024 e
IEE/SE-308/2024, donde se les inform6 a dichas denunciadas la fecha de la
audiencia sefialada en el numeral 1 de este apartado, asi como la liga de internet

de la misma.

4. Actas circunstanciadas de oficialia electoral. Mediante auto de fecha veintitrés
de febrero, se agregaron al expediente las actas circunstanciadas de oficialia
electoral realizadas por el personal del IEEyPC, los dias diecinueve y veinte del mes
y afo antes sefialado, en cumplimiento a lo ordenado en el auto de admisién, a fin
de dar fe del contenido de las ligas electrénicas, domicilios, asi como del disco
compacto aportados con el escrito de denuncia. Asimismo, se ordené notificar a las
partes el contenido de las actas de mérito para su conocimiento y efectos legales

conducentes.

5. Remision de copia de acta circunstanciada de oficialia electoral. El veintitrés
de febrero, se notifico a las partes denunciadas, entre otras cosas, el contenido de
las actas circunstanciadas de oficialia electoral precisadas en el numeral que
antecede; posteriormente, el tres de abril, se notificé al denunciante el contenido de

las actas de mérito.

6. Contestacion a la denuncia. Mediante sendos escritos presentados ante el
IEEYPC el dia veintisiete de febrero, la ciudadana Leticia Amparano Gamez, asi
como el PAN, la primera por su propio derecho, y el segundo por conducto del
ciudadano Gildardo Real Ramirez, en su caracter de Presidente del Comité
Directivo Estatal de dicho partido en Sonora, comparecieron al presente

procedimiento a dar contestacion a la denuncia instaurada en su contra.

7. Audiencia de admision y desahogo de pruebas. El veintisiete de febrero, se
llevé a cabo de manera virtual la audiencia de admisién y desahogo de pruebas,
misma a la que comparecieron los ciudadanos Francisco Ventura Castillo, Rubén

Enrigue Garcia Sedillo, asi como la ciudadana Corina Trenti Lara, el primero de
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ellos, en su caracter de denunciante, y los ultimos representando a las partes

denunciadas, ciudadana Leticia Amparano Gamez y PAN, respectivamente.

En la audiencia de mérito, el érgano instructor del IEEyPC se pronunci6 sobre la
admision de las probanzas ofrecidas por las partes, dispensando posteriormente el
desahogo de las documentales, pues segin motivd, por su naturaleza se
presuponia su desahogo; por ofro lado, se pronuncié igualmente sobre las
probanzas técnicas aportadas, asi como las inspecciones (mismas que, si bien
fueron desechadas, en uso de sus atribuciones de investigacion, ordené certificar
su contenido), por lo que, toda vez que su contenido fue previamente desahogado
por personal de la Secretaria Ejecutiva mediante las actas circunstanciadas de
oficialia electoral a que se hizo referencia en el numeral 4 de este apartado, a fin de
evitar repeticiones innecesarias, el érgano instructor se remitié al contenido de las
mismas, declarando con ello, por agotadas las fases que integran la audiencia antes

sefialada.

8. Remision del expediente e informe circunstanciado. Mediante oficio
IEE/DEAJ-072/2024, de fecha seis de marzo, la Directora Ejecutiva de Asuntos
Juridicos del IEEyPC remitié a este Tribunal las constancias atinentes al expediente

numero IEE/JOS-03/2024, asi como el informe circunstanciado respectivo.

lll. Juicio Oral Sancionador ante este Tribunal Estatal Electoral.

1. Recepcidn. Por auto de fecha siete de marzo, este Tribunal tuvo por recibido el
expediente, el cual se ordend registrar como Juicio Oral Sancionador en el Libro de
Gobierno correspondiente, bajo clave JOS-TP-05/2024 y turnarlo a la ponencia de
la Magistrada por Ministerio de Ley, Adilene Montoya Castillo; por otro lado, se tuvo
por recibido el informe circunstanciado correspondiente, asi como diversas
documentales que remitié la Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos del IEEyPC,
a que se refiere el articulo 301 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Sonora® y se fijé fecha y hora para la celebracién de
la audiencia de alegatos, de conformidad con el diverso numeral 304, fraccion I, de
dicho ordenamiento legal.

2. Remisién a la autoridad sustanciadora. Toda vez que de la revision del
expediente se advirtieron una serie de deficiencias por parte de la autoridad
sustanciadora en la tramitacién del juicio que nos ocupa, en lo especifico, lo relativo
a la omision de notificar al denunciante el contenido de las actas circunstanciadas

de oficialia electoral de fechas diecinueve y veinte de febrero, de manera previa a

> En adelante, LIPEES.
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la celebraciéon de la audiencia de admision y desahogo de pruebas, asi como la
discordancia entre el domicilio aportado por el denunciante en donde
presuntamente se encontraban los anuncios objeto de la denuncia y el lugar en el
que se realizé la diligencia de verificacion de los mismos; mediante acuerdo plenario
de fecha once de marzo, este Tribunal ordené remitir las constancias del expediente
IEE/JOS-03/2024° a la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos del IEEyPC, para
efecto de reponer el procedimiento en los términos sefialados en el acuerdo de

meérito.

En virtud de lo anterior, en el citado acuerdo plenario se dej6 sin efecto la citacién
para audiencia de alegatos fijada por este Tribunal para las doce horas del dia doce
de marzo, suspendiendo su celebracién hasta en tanto la Direccién Ejecutiva de
Asuntos Juridicos del IEEyPC remitiera de nueva cuenta el expediente debidamente

integrado.

3. Remision del expediente al Tribunal Estatal Electoral. Por oficio IEE/DEAJ-
160/2024, de fecha diez de mayo, la Directora Ejecutiva de Asuntos Juridicos del
IEEYPC remitié a este Tribunal el expediente IEE/JOS-03/2024, en acatamiento al
acuerdo plenario de fecha once de marzo, citado en el numeral que antecede, y de

donde se advierte lo siguiente:

3.1. Por auto de fecha dos de abril, emitido por la Directora Ejecutiva de
Asuntos Juridicos del IEEyPC, se tuvo por recibido el expediente JOS-TP-05/2024,
asi como el acuerdo plenario de fecha once de marzo, dictado por este Tribunal;
asimismo, se procedié a subsanar las deficiencias advertidas por este Organo
jurisdiccional, ordenando, entre otras cosas, dejar sin efectos la audiencia de
admisién y desahogo de pruebas celebrada el veintisiete de febrero, dentro del
expediente IEE/JOS-03/2024 y, en consecuencia, se sefialé de nueva cuenta fecha
y hora para su celebracion; asimismo, se solicité el auxilio de la Secretaria Ejecutiva
de dicho Instituto, para que personal a su cargo diera fe del domicilio cierto y
correcto en el que presuntamente se apreciaba una pinta de barda con la frase
“LETY ME LATE" y que el denunciado identific6 como el ubicado en “Calle Vazquez

145, esquina con Calle Insurgentes, Colonia Fundo Legal”.

3.2. Por auto de cinco de abril, se agregd al expediente el acta
circunstanciada de oficialia electoral de fecha tres de dicho mes, la cual se realizd

en acatamiento a lo ordenado en el auto precisado en el numeral que antecede.

6 Mismo que corresponde al expediente JOS-TP-05/2024, del indice de este Tribunal.
5
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3.3. Con fecha tres y seis de abril, se notificé por correo electrénico al
denunciante, Francisco Ventura Castillo, entre otras cosas, el contenido de los autos
de fechas dos y cinco de abril; el oficio IEE/SE-540/2024 que contenia la fecha, hora
y enlace de la audiencia de admision y desahogo de pruebas, asi como el contenido
de las actas circunstanciadas de oficialia electoral de fechas diecinueve y veinte de
febrero, asi como tres de abril, esta ultima la cual versé sobre la probanza

identificada como numeral 6 en el escrito de denuncia.

De igual manera, con fecha tres y seis de abril, se notificé a las partes
denunciadas, entre otras cosas, los autos de fecha dos y cinco de ese mes, emitidos
por la Directora Ejecutiva de Asuntos Juridicos del IEEyPC; el oficio IEE/SE-
541/2024 que contenia la fecha, hora y enlace de la audiencia de admisién y
desahogo de pruebas programada en el auto de mérito, asi como el acta

circunstanciada de fecha tres de abril referida en el parrafo anterior.

3.4. Con fecha doce de abiril, se llevé a cabo de manera virtual la audiencia
de admisién y desahogo de pruebas, a la cual comparecié el denunciante Francisco
Ventura Castillo, asi como las partes denunciadas, la ciudadana Leticia Amparano
Gamez y el PAN, por conducto de sus representantes, licenciados Rubén Enrique

Garcia Sedillo y Corina Trenti Lara, respectivamente.

En la audiencia de mérito, el érgano instructor del Instituto electoral local se
pronuncié sobre la admision de las probanzas ofrecidas, dispensando
posteriormente el desahogo de las admitidas como documentales, sefialando que,
por su naturaleza, se presuponia su desahogo; por otro lado, en lo que respecta al
disco compacto anexo a la denuncia, toda vez que su contenido fue previamente
certificado por personal de la Secretaria Ejecutiva mediante el acta circunstanciada
de oficialia electoral de fecha diecinueve de febrero, se remitié al contenido de la
misma, declarando con ello, por agotadas las fases que integran la audiencia antes
sefalada; lo mismo respecto a las inspecciones, las cuales, si bien fueron
desechadas, en uso de las atribuciones de investigacion de la autoridad

sustanciadora, se certificd su contenido a través de oficialia electoral.

4. Auto de recepcién. Por auto de fecha diez de mayo, este Tribunal tuvo por
recibido el expediente IEE-JOS-03/2024, por parte de la Directora Ejecutiva de
Asuntos Juridicos del IEEyPC, tramitado en la via de Juicio Oral Sancionador,
correspondiente al diverso JOS-TP-05/2024 del indice de este Organo
jurisdiccional.
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Derivado de lo anterior, se turné de nueva cuenta el expediente a la Magistrada por
Ministerio de Ley Adilene Montoya Castillo, titular de la Tercera Ponencia, y se
sefialaron las doce horas del dia quince de mayo, para que tuviera verificativo de
manera virtual la audiencia de alegatos prevista en el articulo 304, fraccion |, de la

LIPEES, ordenando la citacion a las partes con la debida oportunidad.

5. Audiencia de alegatos. Conforme al citado auto de fecha diez de mayo, a las
doce horas del dia quince siguiente, tuvo lugar la audiencia de alegatos, en la cual
se hizo constar la comparecencia del denunciante, el ciudadano Francisco Ventura
Castillo, asi como de las partes denunciadas, la ciudadana Leticia Amparano
Gamez, por conducto de su representante, el licenciado Rubén Enrique Garcia
Sedillo y del PAN, por conducto de su representante, el licenciado Francisco Erick
Martinez Rodriguez; audiencia en la cual, las partes comparecientes reiteraron lo

expuesto en sus escritos de denuncia y contestacion respectivos.

6. Citacion para audiencia de juicio y resolucion. Concluida la audiencia de
alegatos, en términos de lo previsto por la fraccién IV del articulo 304 de la LIPEES,
se citd para la audiencia de juicio a las diez horas del dia dieciocho de mayo;

resolucion que concluyé con el siguiente punto resolutivo:

“UNICO. Por las razones expuestas en el considerando CUARTO de
la presente resolucion, se declara la inexistencia de las conductas infractoras,
consistentes en actos anticipados de precampafia y camparia electoral,
atribuidas a la ciudadana Leticia Amparano Gamez y al Partido Accién
Nacional.”

IV. Recurso de Reconsideracion.

1. Presentacion del medio de impugnacion. Mediante escrito presentado ante
este Tribunal Estatal Electoral el dia veintisiete de mayo, el ciudadano Francisco
Ventura Castillo, en su caracter de denunciante, interpuso recurso de
reconsideracion a fin de impugnar la resolucién emitida en el expediente JOS-TP-
05/2024.

2. Recepcion del Tribunal Estatal Electoral. Mediante auto de fecha veintiocho
de mayo, este Tribunal tuvo por recibido el recurso de reconsideraciéon que nos
ocupa, registrando el mismo bajo expediente con clave REC-TP-02/2024; asimismo,
toda vez que el promovente no sefald domicilio para oir y recibir notificaciones en
~ esta ciudad, se le requirié para que en el plazo de tres dias, contados a partir de la
publicacion en estrados del auto en comento, sefalara domicilio en esta ciudad,
apercibido que, de no hacerlo, las subsecuentes notificaciones se le harian

mediante los estrados de este Tribunal; por Gltimo, se ordend la publicacion del
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citado auto mediante cédula, la cual se fijo en los estrados de este Tribunal y de
manera virtual en la pagina oficial www.teesonora.org.mx, en el apartado denominado

“estrados electronicos”.

3. Admisién del Recurso. Por auto de cuatro de junio, se admitié el recurso de
reconsideracién interpuesto por el ciudadano Francisco Ventura Castillo, por
estimar que reunia los requisitos previstos en el articulo 327 de la LIPEES;
asimismo, con apoyo en lo dispuesto por el articulo 331 de dicho ordenamiento

legal, se proveyo sobre las probanzas ofrecidas por el recurrente.

4. Turno a ponencia. En términos de lo previsto por el articulo 354, fraccién V, de
la LIPEES, se turné6 el presente medio de impugnacioén a la Magistrada por Ministerio
de Ley ADILENE MONTOYA CASTILLO, Titular de la Tercera Ponencia, para que

formule el proyecto de resolucién correspondiente.

5. Sustanciacion. Sustanciado que fue el medio de impugnacién y toda vez que no
existe tramite alguno pendiente de realizar, da lugar a elaborar el proyecto de

resolucion, misma que se presenta hoy, bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia. El Tribunal Estatal Electoral de Sonora,
es competente para conocer y resolver sobre el presente asunto, de conformidad
con lo preceptuado en el articulo 22, parrafo veintiséis, de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Sonora, y en los diversos 322, pentltimo parrafo,
323, 353y 354, de la LIPEES, por tratarse de un medio de impugnacién interpuesto

en contra de la resolucién emitida por este Tribunal en un Juicio Oral Sancionador.

SEGUNDO. Finalidad del Recurso de Reconsideracion. La resolucién que
recaiga al recurso de reconsideracion, tendra por objeto, la confirmacion,
modificacién o revocacion de la resolucion impugnada, de conformidad con el

articulo 322, pendltimo parrafo, en relacién con el diverso 347 de la LIPEES.

TERCERO. Estudio de procedencia del recurso de reconsideracion.

1. Parte recurrente. En relacién al medio de impugnacién presentado, se estima
que relne los requisitos de procedencia previstos en el articulo 327 de la LIPEES,

~segun se precisa:

1.1 Oportunidad. El presente medio de impugnacion se presenté oportunamente



dentro del plazo legal de cuatro dias habiles, conforme lo previsto por el articulo 326
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de la LIPEES, como a continuacién se muestra en la siguiente tabla:

L Plazo de 4
Emision de la Fecha de
. Fecha de Surtié dias para Dias
resolucion L . presentacion
. notificacion efectos interponer inhabiles
impugnada del recurso
recurso
Del No aplica
24/mayo/2024 por ser
18/mayo/2024 23/mayo/2024 | 23/mayo/2024 27/mayo/2024
al proceso
27/mayo/2024 electoral.

1.2. Forma. El medio de impugnacion se presenté por escrito, se hizo constar el
nombre y firma autégrafa del promovente, asi como la identificacion de la resolucién
impugnada, los agravios que en su concepto le causa la misma y los preceptos
legales que se estimaron violados, asi como la relacién de pruebas y los puntos

petitorios.

1.3. Legitimacion. El ciudadano Francisco Ventura Castillo, esta legitimado para
promover el recurso, por su propio derecho, por tratarse del denunciante dentro del
juicio oral sancionador del que derivo la resolucién impugnada, en términos del
articulo 329 de la LIPEES.

CUARTO. Agravios.

1. El ciudadano Francisco Ventura Castillo, comparecio por escrito ante este érgano
jurisdiccional y formulé agravios encaminados a lograr la revocacion de la resolucion

impugnada, mismos que, de manera medular, consisten en lo siguiente:

“I.]

Se considera que la autoridad local, no realizé un estudio adecuado de los medios de
prueba aportados y que realizé una deficiente fundamentacion y motivacién de su
resolucion.

[.]

Tomando en cuenta que el 19 de abril de 2024, el Consejo General ese érgano electoral
(sic), se aprobé el ACUERDO CG106/2024, por el que se resuelve la solicitud de
registro de las candidaturas a los cargos de Presidencias Municipales, Sindicaturas y
Regidurias en 51 Ayuntamientos del estado de Sonora, registradas por la Coalicién
integrada por los Partidos Politicos Accién Nacional, Revolucionario Institucional y de
la Revoluciéon Democrética, para el Proceso Electoral Ordinario Local 2023-2024,
donde se aprueba la planilla a la presidencia municipal de Nogales, Sonora
encabezada por la hoy denunciada AMPARANO GAMEZ (LETY AMPARANO),
candidata de “Fuerza y Corazdén por Sonora” conformada por los partidos politicos PAN,
PRIy PRD, como bien se desprende del ANEXO 1 del precifado acuerdo [...]

Leticia Amparano quedo (sic) registrada como candidata por la alcaldia de Nogales,
Sonora, lo anterior puede ser suficiente para demostrar que el interés en realizar
publicaciones en la red social de Facebook, el realizar pinta de bardas con su frase
distintiva LETY ME LATE, y utilizar esa promocion para su beneficio, fue el de
posicionarse y publicitarse y utilizar estos recursos a su favor.
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Segundo. Inadecuada valoraciéon de pruebas. La autoridad responsable parte de
una incorrecta valoracion del material probatorio ofrecido, al declarar inexistentes las
infracciones denunciadas en el considerando sexto. La autoridad responsable sefiala
que no se configura en la denuncia el elemento subjetivo del llamamiento al voto, es
decir, explicitamente si se encontraba textualmente dicho llamamiento. Sin embargo,
una correcta valoracion presupone el anélisis del material aportado a la luz de su
contexto y los elementos explicitos e implicitos en aquellos.

Lo anterior es asi, ya que si se parte de una interpretacion textual ello permitiria que
haciéndose valer de tal limitante, los partidos politicos como parte de su estrategia,
posicionen a sus candidatos y desplieguen campafias agresivas, Unicamente
restringiendo las palabras textuales de llamamiento al voto, aunque implicitamente y
de acuerdo con los demas elementos la intencién sea el posicionamiento de su partido
y candidatos en actos anticipados de camparia.

Ademas de configurarse la violacién a las normativas electorales por los actos
anticipados de precampafia y campafia, el PAN, sus coaliciones y Leticia Amparano
cometieron un hecho que la ley sefiala como delito, y esta autoridad, como bien se
mencioné en la audiencia de alegatos por parte del suscrito el 15 de mayo de 2024,
debe dar vista a la Fiscalia General de Justicia, pues el estar pintando bardas con la
frase LETY ME LATE, vandalizaron la ciudad de nogales, esta autoridad, no puede
avalar el que se pinten las bardas, pero como refieren en la resolucién que no se pidié
el voto de manera expresa, enfonces ¢;debe ser correcto el que se hayan realizado?,
puesto que no se tom6 en cuenta este punto al tratar en la resolucién, y que como bien
lo dije en audiencia, estan incurriendo en un delito, en un acto de VANDALISMO.

En el punto namero 6, pagina 26 de la resolucién impugnada, este Tribunal considera
que resulta insuficiente las pruebas para tener por actualizada la comision de las
infracciones analizadas, puesto que no acredité que la frase LETY ME LATE, hiciera
referencia a la candidata por la alcaldia de Nogales, Leticia Amparano Gémez, a
sabiendas de esta autoridad, que en el escrito de denuncia presentada por el escrito
(sic), se aporté como prueba material, consistente en un Cd, la entrevista a la que ya
se hizo alusién, subida en la pagina de Facebook “Infonogales”, el 1 de febrero de
2024, realizada al presidente del CDM del Partido Accién Nacional en Nogales, Rubén
Sedillo, y que se dio fe mediante acta circunstanciada de Oficialia Electoral, con la
transcripcion e inspeccion del video, prueba importante y que paso (sic) desapercibido
al momento de emitir la resolucién, puesto que es el mismo presidente del CDM del
Partido Accion Nacional, quien hace alusion a la existencia de las bandas (sic) con la
frase LETY ME LATE, e informando que efectivamente “Tenemos a una compariera
Panista de nombre Lety, que precisamente aspira a un puesto de eleccion
popular en el municipio, sin embargo no son los tiempos electorales aun”, con
ello, el mismo Ruben (sic) Sedillo, afirma que si se trata de Leticia Amparano y se
asocia con la frase LETY ME LATE, atendiendo a que en ningtn momento de la
entrevista o manifestaciones realizadas por Ruben (sic) Sedillo, refiera que esa frase
no es propia o no se refiera y haga alusion a la candidata Leticia Amparano, al contrario
refiere que si tienen a una compafiera del partido del PAN con el nombre de Lety, que
aspira a un puesto de eleccién popular.

Por el contrario, refiere en la entrevista que “el Partido Accién Nacional en Nogales,
se deslinda completamente de estos actos que podriamos decir que son actos
de vandalismo, al momento de vandalizar espacios publicos, desconozco
quienes sean los responsables de esta situacién, en lo personal sentimos quees
un tipo de acto de campana negra, como bien lo comentaste”, o cual de manera
I6gica, nos lleva al razonamiento de que la palabra LETY ME LATE, se refiere a Leticia
Amparano y que el mismo Ruben (sic) Sedillo, sabe que la frase pintada en diferentes
calles de Nogales, Sonora, es en relacién a Leticia Amparano Gémez, por lo que se
debi6 haber acreditado que la frase pertenece y hace alusién a la candidata antes
mencionada, contando de igual manera con las oficialia electorales del 20 de febrero y
3 de abril de 2024, las cuales le dan mas (sic) sustento a lo aquf manifestado.

La respuesta que ofrece la responsable al sostener que las publicaciones que ha
realizado en la plataforma de Facebook, asi como la (sic) pintas de bardas con su
eslogan LETY ME LATE, de manera alguna llaman al voto explicita, univoca o
inequivocamente al voto del auditorio a quien se dirige, de este modo, se considera
que si existe una propuesta implicita que es posicionar a la candidata y al partido del
PAN y sus coaliciones, mediante entrevistas publicadas en la red social de Facebook,
pintas de bardas con su eslogan en diferentes calles y colonias de la ciudad de Nogales,
Sonora, y todo esto siendo publicado a manera de promocién y hechos vandalicos,
precisamente en los tiempos electorales en los que nos encontramos, por lo que es
claro que la pinta de bardas, como cualquier otro medio de campafia que utilizan los

partidos politicos es lograr el voto, pues este tipo de publicidad es la que se usa para
ese Unico propdsito.
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Se puede apreciar que aun cuando el llamamiento al vofo y/o posicionamiento de
Leticia Amparano y el PAN Nogales, no se encuentra textualmente materializado en las
palabras de “llamamiento al voto”, se puede dilucidar implicitamente la sobrexposicién
de actos anficipados de precampafia y campafia, estableciendo y posicionando
mediante actos de vandalismo como lo es la pinta de bardas, como una publicidad de
tipo electoral previo a las etapas del proceso electoral, separandose asi de sus
competidores de ofros partidos politicos. Sin que tales publicaciones y pintas de bardas
puedan ser fomadas como una declaracion espontanea en redes sociales, tomando en
cuenta en el contexto electoral en el que nos encontramos actualmente, no puede
tomarse como simple libertad de expresion o casualidad esta exposicién desmedida
que se esta cometiendo.

Por lo que tal resolucion, al no haberse valorado completamente de (sic) las pruebas
ofrecidas, relacionadas con los hechos de vandalismo, con la pinta de bardas con la
frase LETY ME LATE, al no atribuirle que la frase se refiere o haga alusién a la
candidata Leticia Amparano, debe declararse ilegal, asi como el elemento subjetivo en
el cual con lo relatado en el presente escrito se desprende que queda acreditado (sic)
su existencia y en consecuencia emitirse una nueva resolucién en la que se valoren
fodos los elementos que determinen si se incurrio en actos anticipados de precamparia
y camparia y vandalismo, por parte de Leticia Amparano Gamez y el Partido Accion
Nacional, lo cual se puede desprender claramente de lo aportado por el suscrito.

[.J

QUINTO. Precision de los aspectos a dilucidar.

El analisis de los agravios hechos valer por el recurrente, deja al descubierto los

siguientes aspectos:

1. Pretension: La pretensioén del recurrente, denunciante en el juicio primigenio, es
que se revoque la resolucion emitida por este Tribunal dentro del juicio oral
sancionador identificado con la clave JOS-TP-05/2024, para el efecto de que se
valore de manera exhaustiva la totalidad de las probanzas aportadas y se tenga por

acreditada la conducta denunciada.

2. Causa de pedir. El recurrente sostiene su causa de pedir bajo el argumento de
que en la resolucion en estudio se realizé6 una deficiente fundamentacion y
motivacion; asimismo, refiere que este Tribunal no valoré de manera adecuada las
pruebas ofrecidas en el procedimiento, lo que a su juicio tuvo como resultado que
se declarara inexistente la conducta denunciada consistente en actos anticipados

de precampanfa y campafa electoral.

3. Litis. La litis en el presente asunto consiste en determinar si fue correcto el
proceder de esta autoridad jurisdiccional, al declarar la inexistencia de las conductas
infractoras, consistentes en actos anticipados de precamparfia y campana electoral,
atribuidas a la ciudadana Leticia Amparano Gamez y al Partido Accién Nacional; o
si por el contrario, le asiste la razén al actor en el sentido de que se realizé una
~ deficiente fundamentacion y motivacién, asi como también, que no se valoraron de

manera adecuada las pruebas aportadas.

SEXTO. Estudio de fondo.
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A juicio de este Tribunal, los argumentos que a manera de agravio expuso el
recurrente, en relaciéon con la resolucion impugnada, permite concluir que los
mismos resultan infundados, y por tanto, ineficaces para alcanzar su pretensién de

revocarla, por los motivos que pasaran a desarrollarse en parrafos subsecuentes.

En ese sentido, para efecto de atender la alegacion del recurrente, consistente en
que la sentencia impugnada carece de una adecuada fundamentacion y motivacion,
este organo jurisdiccional considera necesario exponer, en forma puntual en qué

consisten ambos conceptos, los cuales debe revestir todo acto de autoridad.

De conformidad con el principio de legalidad, todos los actos y resoluciones de
autoridad, independientemente de su naturaleza, deben sujetarse invariablemente
a lo previsto en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y a las
disposiciones legales aplicables, satisfaciendo la exigencia de fundamentacién y

motivacion.

La primera se cumple con la existencia de una norma que atribuya a favor de la
autoridad, de manera nitida, la facultad para actuar en determinado sentido vy,
asimismo, mediante la actuacién de esa misma autoridad en la precision del

precepto o preceptos legales aplicables al caso.

La segunda, se cumple con la expresion de las circunstancias particulares o causas
inmediatas tomadas en consideracion para la emision del acto, para lo cual debe
existir adecuacioén entre los motivos aducidos y las normas aplicables, a fin de
evidenciar que las circunstancias invocadas como sustento del acto, actualizan el

supuesto normativo del precepto aludido por el 6rgano de autoridad.

En ese sentido, la fundamentacién y motivacién son exigencias de todo acto de
autoridad que permiten colegir con claridad las normas que se aplican y la
justificacion del por qué la autoridad ha actuado en determinado sentido y no en
otro, haciéndolo constar en el mismo documento donde asienta los razonamientos
de su determinacion.

Por lo que, la indebida fundamentacién de un acto o resolucién existira cuando la
autoridad responsable invoque alguna norma no aplicable al caso concreto, porque
las caracteristicas particulares no actualizan su adecuacién a la prescripcion
normativa; mientras que, la indebida motivacién sera cuando la autoridad

responsable si exprese las razones que tuvo en consideracién para tomar
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determinada decisién, pero sean discordantes con el contenido de la norma juridica
aplicable al caso.

Por tanto, la autoridad emisora del acto incurrira en una indebida fundamentacién y
motivacion cuando exista una incongruencia entre las normas invocadas y los

razonamientos formulados en sus determinaciones.

Con base en lo anterior, en el caso que nos ocupa se tiene que, para efecto de
analizar la posible acreditacion de las conductas denunciadas, consistentes en
actos anticipados de precampafia y campafa electoral, este Tribunal expuso lo

siguiente:

“ ['.'.]
4. Marco normativo aplicable a las conductas objeto de infraccion.

Sobre la base de los hechos, corresponde analizar si las conductas
denunciadas constituyen o no infracciones a la normativa electoral, por lo
que resulta necesario establecer el marco normativo aplicable a la temética
sobre la que aqui se resuelve.

De Ias precampafnias y las campanas electorales.

La Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su numeral
116, Base |V, inciso j), establece en relacion a las campafias electorales, lo
siguiente:

“Articulo 116. El poder publico de los estados se dividira, para su ejercicio,
en Ejecutivo, Legislativo y Judicial, y no podrén reunirse dos o mas de estos
poderes en una sola persona o corporacion, ni depositarse el legislativo en
un solo individuo.

Foind

IV. De conformidad con las bases establecidas en esta Constitucion y las
leyes generales en la materia, las Constituciones y leyes de los Estados en
materia electoral, garantizaran que:

L)

Jj) Se fijen las reglas para las precampafias y las camparias electorales de
los partidos politicos, asi como las sanciones para quienes las infrinjan. En
todo caso, la duracion de las camparias seré de sesenta a noventa dias para
la eleccién de gobernador y de treinta a sesenta dias cuando sélo se elijjan
diputados locales o ayuntamientos; las precamparias no podran durar mas
de las dos terceras partes de las respectivas camparias electorales;

[..]"

Bajo la misma tematica, la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Sonora, dispone lo siguiente:

“Articulo 22.- La soberania reside esencial y originariamente en el pueblo
sonorense y se ejerce por medio de los poderes publicos del Estado. El
gobierno es emanacion genuina del pueblo y se instituye para beneficio del
mismo.

foed]

La ley establecera los limites a las erogaciones de los partidos politicos en
sus precampafias y campafias electorales, asi como los montos maximos
que tengan las aportaciones de sus militantes y simpatizantes; tambien
establecera las reglas para las precampafias y las camparias electorales de
los partidos politicos, asi como las sanciones para quienes las infrinjan. En
todo caso, la duracion de las camparias sera de sesenta a noventa dias para
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la eleccién de gobernador y de treinta a sesenta dias, cuando sélo se elijjan
diputados o ayuntamientos; las precampafias no podran durar mas de las
dos terceras partes de las respectivas campafias electorales.

L.J

Por su parte los articulos 4 fracciones XXX y XXXI; 208, 271, fraccién I; y
298, fraccion Il de la LIPEES, prevén lo siguiente:

“ARTICULO 4.- Para los efectos de la presente Ley, se entiende por:
Toed

XXX.- Actos anticipados de camparia: Los actos de expresion que se
realicen, bajo cualquier modalidad y en cualquier momento, fuera de la etapa
de camparias, que contengan llamados expresos al voto en contra o a favor
de candidatos o un partido politico o coalicién o expresiones solicitando
cualquier tipo de apoyo para contender en el proceso electoral para
candidatos o para un partido politico o coalicion;

XXXI.- Actos anticipados de precamparia: las expresiones que se realicen,
bajo cualquier modalidad y en cualquier momento, durante el lapso que va
desde el inicio del proceso electoral hasta antes del plazo legal para el inicio
de las precampafias que contengan llamados expresos al voto en contra o
a favor de una precandidatura;

[..]

“ARTICULO 208.- La campaiia electoral, para los efectos la presente Ley,
es el conjunto de actividades llevadas a cabo por los partidos politicos, las
coaliciones y los candidatos registrados para la obtencién del voto.

Se entiende por actos de camparia electoral, las reuniones publicas,
asambleas, marchas y, en general, aquellos en que los candidatos, los
dirigentes y militantes de los partidos politicos o coaliciones se dirigen al
electorado para promover sus candidaturas con el objeto de obtener el voto
ciudadano.

Se entiende por propaganda electoral, el conjunto de escritos,
publicaciones, imagenes, grabaciones, proyecciones y expresiones que,
durante la campafia electoral, producen y difunden los partidos politicos, las
coaliciones, los candidatos registrados y sus militantes y simpatizantes
respectivos, con el propésito de manifestar y promover el apoyo o rechazo
a alguna candidatura, partidos politicos o coaliciones, a la ciudadania en
general.

L.

“ARTICULO 271.- Constituyen infracciones de los aspirantes, precandidatos
o candidatos a cargos de eleccion popular a la presente Ley:

l.- La realizacién de actos anticipados de precamparia o campafia electoral,
segun sea el caso;

.

“ARTICULO 298.- Dentro de los procesos electorales, la Direccion Ejecutiva
de Asuntos Juridicos, instruira el juicio oral sancionador establecido por el
presente capitulo, cuando se denuncie la comision de conductas que:

Fosd

I1.- Constituyan actos anticipados de precamparia o camparia electoral.”

Por ofro lado, el articulo 57, numeral 1, fraccion Il del Reglamento para la
Sustanciacion de los Regimenes Sancionadores Electorales, aprobado por
el Consejo General del IEEyPC, prevé lo siguiente:

“Articulo 57.

1. Dentro de los procesos electorales sera instaurado el juicio oral
sancionador, en términos del Libro Quinto, Titulo Segundo, Capitulo
Tercero, de la LIPEES y el presente Reglamento, cuando se denuncie la
comision de conductas en los siguientes casos:
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[..]

/.- Constituyan actos anticipados de precamparia o camparia electoral.

[..T

La interpretacion sistematica y funcional de los anteriores preceptos
constitucionales y legales, no puede ser otra que aquella que permita
concluir que, dentro de los procesos electorales, la Direccion Ejecutiva de
Asuntos Juridicos del IEEyPC, instruira el juicio oral sancionador
establecido, cuando se denuncie la comisién de conductas que, entre ofras,
constituyan actos anticipados de precamparia o camparia electoral; que los
actos anticipados de campafia, consisten en la expresion que se realice,
bajo cualquier modalidad y en cualquier momento, fuera de la etapa de
camparias, que contengan llamados expresos al voto en contra o a favor de
candidatos o un partido politico o coalicion o expresiones solicitando
cualquier tipo de apoyo para contender en el proceso electoral para
candidatos o para un partido politico o coalicién; que los actos anticipados
de precampafia son las expresiones que se realicen, bajo cualquier
modalidad y en cualquier momento, durante el lapso que va desde el inicio
del proceso electoral hasta antes del plazo legal para el inicio de las
precamparias que contengan llamados expresos al voto en contra o a favor
de una precandidatura; y, finalmente, que constituyen infracciones de los
aspirantes, precandidatos y candidatos a cargos de eleccion popular a la
Ley de la materia, entre ofras, la realizacion de actos anticipados de
precampafia o campafia electoral.

Asimismo, de los preceptos normativos citados queda de manifiesto que la
finalidad de la propaganda de camparia y los actos de camparia son todos
aquellos actos tendientes para lograr un posicionamiento ante el electorado.

De igual manera, resulta evidente que tanto en la legislacion federal como
local se establecieron plazos para la realizacion de dichas actividades a fin
de preservar la equidad en la contienda y con ello los principios rectores en
materia electoral, teniendo entonces como consecuencia que la comision de
actos anticipados de precamparia y campafia deba sancionarse en términos
de la legislacion electoral.

Asi, los actos anticipados de precampafia y camparia se actualizan, siempre
que tales actos tengan como objetivo fundamental la presentacion de la
plataforma electoral, la invitacion a votar a favor o en conira de una
candidatura o un partido politico y la promocién de un individuo con el
propésito de presentar a la ciudadania su oferta politica.

Con base en las anteriores premisas, se desprende que el bien
juridicamente tutelado mediante la prohibicion legal de realizar actos
anticipados de precamparia y camparia, consiste en mantener a salvo el
principio de equidad en la contienda, el cual, no se garantizaria Si
previamente a la candidatura, se realizan ese tipo de conductas a efecto de
posicionarse de manera anticipada ante la ciudadania para la obtencion del
voto, ya que en cualquier caso se produce el mismo resultado, es decir:
inequidad en la contienda electoral, puesto que, la promocién o difusion de
un precandidato en un lapso més prolongado, coloca a éste en un situacion
de ventaja indebida sobre sus adversarios, al comenzar anticipadamente su
promocién ante la ciudadania, generéndose una mayor oportunidad de
difundir propuestas, su plataforma electoral, su nombre y su imagen en
detrimento de los demas participantes.

Elementos necesarios para acreditar la existencia de la infraccion.

Al respecto, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, ha sostenido en la tesis XXV/2012, de rubro “ACTOS
_ ANTICIPADOS DE PRECAMPANA Y CAMPANA. PUEDEN
DENUNCIARSE EN CUALQUIER MOMENTO ANTE EL INSTITUTO 4
FEDERAL ELECTORAL’”, que la prohibicion de realizar actos anticipados

7 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 5, Nimero 11, 2012, paginas 33y 34.
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de precamparia y campafia busca proteger el principio de equidad en la
contienda, para evitar que una opcion politica obtenga ventaja en relacion
con otra, por lo que esos actos pueden realizarse antes de tales etapas,
incluso, antes del inicio del proceso electoral.

De la misma forma, la Sala Federal en comento ha sostenido que, para que
un juzgador pueda determinar si de los hechos denunciados se desprenden
conductas que constituyan actos anticipados de precamparia y camparia, se
requiere la coexistencia de tres elementos®, y basta con que uno de éstos
se desvirtiie para que no se tengan por acreditados, en razén de que su
concurrencia resulta indispensable.

a) Elemento personal: De acuerdo a la doctrina® este elemento se refiere
a la persona que emite el mensaje o realiza el acto que pudiera constituir la
infraccion, es decir, los sujetos activos de esta conducta, quienes pueden
ostentar el cargo de: precandidatos, candidatos, militantes, aspirantes,
dirigentes partidistas o los partidos politicos, y que en el contexto del
mensaje se adviertan voces, imagenes o simbolos que hagan plenamente
identificable al sujeto o sujetos de que se trate.

Es importante resaltar que la Sala Superior ha ampliado el catalogo de
sujetos que pueden ser responsables de la comision de estos actos,
incluyendo a cualquier persona fisica o moral, sin necesidad que tenga una
calidad especifica, como por ejemplo algin ciudadano o medio de
comunicacion, siempre y cuando en este dltimo caso, se acredite el vinculo
entre el medio informativo y sujeto activo (partido politico, precandidato,
ete.).

Con lo anterior, se pretende impedir que, quienes compiten para acceder a
una candidatura o cargo de eleccion, difundan anticipadamente propaganda
electoral, a través de terceros por medio de una simulacién, con la finalidad
de obtener un beneficio indebido sin poder ser sancionados por ello.

b) Elemento temporal: El cual radica en que dichos actos o frases se
realicen antes de la etapa procesal de precamparia o campafia electoral.

c) Elemento subjetivo: Consiste en que una persona realice actos o
cualquier tipo de expresion que revele la intencion de llamar a votar o pedir
apoyo a favor o en contra de cualquier persona o partido, para contender en
un procedimiento interno, proceso electoral; o bien, que de dichas
expresiones se advierta la finalidad de promover u obtener la postulacion a
una precandidatura, candidatura o cargo de eleccién popular.

Al respecto, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, al emitir la Jurisprudencia: 4/2018 de rubro “ACTOS
ANTICIPADOS DE PRECAMPANA O CAMPANA PARA ACREDITAR EL
ELEMENTO SUBJETIVO SE REQUIERE QUE EL MENSAJE SEA
EXPLICITO O INEQUIVOCO RESPECTO A SU FINALIDAD
ELECTORAL?”, sostuvo que solo las manifestaciones explicitas o univocas
e inequivocas de apoyo o rechazo hacia una opcion electoral, pueden llegar
a configurar actos anticipados de campafia, siempre que trasciendan al
conocimiento de la ciudadania y que, valoradas en su contexto, puedan
afectar la equidad en la contienda.

En ese sentido, para concluir que una expresion o mensaje actualiza un
supuesto prohibido por la ley —en especial, el elemento subjetivo de los
actos anticipados de precamparia y campafia— la autoridad electoral
competente debe verificar si la comunicacién que se somete a su escrutinio,
de forma manifiesta, abierta y sin ambigiiedad: llama al voto en favor o

Federacion, en la sentencia recaida en el recurso de apelacion SUP-RAP-15/2009 y acumulado, asi
como en el expediente SUP-RAP-191/2010 y en el juicio de revision constitucional electoral SUP-
JRC-274/2010.

9 Carre6n Castro, Maria del Carmen, PES Y FALTAS ELECTORALES. Ciudad de México 2019.
Editorial Tirant Lo Blanch. Pagina:139.

8 Elementos establecidos por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 4
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en contra de una persona o partido; publicita plataformas electorales;
o posiciona a alguien con el fin de que obtenga una candidatura.

Ello implica, en principio, que el elemento subjetivo podria actualizarse
mediante ciertas expresiones que, trascendiendo al electorado, supongan
un mensaje que se apoye en alguna de las palabras como las que
ejemplificativamente, y no de manera limitativa, se mencionan enseguida:

I« o« 3

“vota por”, “elige a”, "apoya a”, “emite tu voto por”, “[X] a [tal cargo]”, “vota
en contra de”, “rechaza a”; o cualquier otra que de forma univoca e
inequivoca tenga un sentido equivalente de solicitud de sufragio a favor o en
contra de alguien.

Con base en lo anterior, en el presente asunto este Tribunal Electoral debe
revisar si el contenido de las diversas publicaciones y videos difundidos en

Tadd

la red social de Facebook y en el portal denominado “Nuevo Dia”, asi como
de los mensajes plasmados en las bardas de diversos domicilios de la
ciudad de Nogales, Sonora (en especifico, la frase “LETY ME LATE”),
retinen de manera concurrente los elementos anteriormente mencionados,
y en consecuencia si se actualiza o no la existencia de las infracciones
aducidas.

[T

De la transcripcion que antecede, es posible advertir que no le asiste la razén al
recurrente en cuanto a la actualizacién de una deficiente fundamentacion de la
resolucion impugnada, toda vez que de su contenido se advierte que este Tribunal,
para estar en aptitud de pronunciarse sobre la posible actualizacion de las
conductas denunciadas, invocé el contenido de los preceptos constitucionales y
legales aplicables, asi como criterios de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, emitidos en relacion al tema de los elementos
necesarios para tener por acreditados los actos anticipados de precamparia y
campafa electoral, como los que en el juicio primigenio se denunciaron; aunado a
que, en el recurso de reconsideracion que aqui se atiende, el promovente no aporté
preceptos normativos diversos que estimara aplicables al caso para estar en aptitud
de refutar los ya expuestos por esta autoridad, de ahi que sus manifestaciones

dirigidas a combatir lo atinente a este apartado resulten infundadas.

Por otra parte, en lo que respecta a la manifestacién vertida por el recurrente, en el
sentido de que en la resolucién emitida por este Tribunal se realizé una deficiente
motivacion, se llevara a cabo su analisis de manera conjunta con la inconformidad
relativa a la presunta inadecuada valoracion de las pruebas ofrecidas en el juicio
sancionador, toda vez que de las mismas derivo la determinaciéon adoptada por este

Tribunal de no tener por acreditadas las conductas denunciadas.

Precisado lo anterior, de la sentencia impugnada se advierte que, a fin de estar en
aptitud de valorar el caudal probatorio aportado en el juicio primigenio, este Tribunal

asento lo siguiente:

e
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2. Pruebas.

Previo a dilucidar si se actualiza o no las infracciones sefialadas, es
preciso verificar la existencia de los hechos denunciados a partir de los
medios de prueba que obran en el expediente y de lo manifestado por las
partes en el presente juicio.

En ese sentido, acorde con la argumentacion recogida en el criterio
jurisprudencial 19/2008 de rubro: “ADQUISICION PROCESAL EN
MATERIA ELECTORAL”" , deberéa observarse uno de los principios
fundamentales que regula la actividad probatoria que tiene como finalidad
esencial el esclarecimiento de la verdad legal, y que es el de adquisicién
procesal, por lo que en su momento, la valoracion de las pruebas que
obran en autos habré de verificarse en razén de este principio en relacién
con las partes involucradas dentro del presente asunto, y no sélo en
funcién a las pretensiones de quienes las ofrecen.

Relacion de los elementos de pruebas admitidas.

Por parte del denunciante:
CD, blanco, marca Verbatim DVD-R, 4.7 GB, con el siguiente contenido:
1. Video de entrevista realizada al presidente del CDM del PAN en Nogales,
Rubén Sedillo.
2. Video subido a la cuenta personal de Facebook de Leticia Amparano
Gamez, llamada Lety Amparano, del 17 de diciembre de 2023, en la que
lleva por descripcion jEstamos listas y listos!

Fotografias (domicilios de la ciudad de Nogales, Sonora):

1. Fotografia tomada en la Avenida Tecnoldgico 260, Los Tapiros, Moderna,
en la ciudad de Nogales, Sonora, en la cual, se aprecia una pinta de
barda, que a la letra dice, “LETY ME LATE", eslogan que, segun precisa
el denunciante, la denunciada usa como distintivo.

2. Fotografia tomada en Boulevard del Ensuerio, calle Lépez Rayon, la cual
es una panaderia que se llama PANADERIA LUPITA, en la ciudad de
Nogales, Sonora, en la cual se aprecia una pinta de barda, que a la letra
dice, “LETY ME LATE”, eslogan que, segtn precisa el denunciante, la
denunciada usa como distintivo y como una manera proselitista.

3. Fotografia tomada en calle Panama, esquina con Luis Basurto, colonia
Bolivia en la ciudad de Nogales, Sonora, en la cual se aprecia una pinta
de barda, que a la letra dice, “LETY ME LATE”, eslogan que, segun
precisa el denunciante, la denunciada usa como distintivo.

4. Fotografia tomada en calle Vazquez 145, esquina con calle Insurgentes,
colonia Fundo Legal en la ciudad de Nogales, Sonora, en la cual se
aprecia una pinta de barda, que a la letra dice, “LETY ME LATE”, eslogan
que, segun precisa el denunciante, la denunciada usa como distintivo.

5. Fotografia tomada en la escuela Luis Donaldo Colosio Murrieta, ubicada
en la puesta del sol de Nogales, Sonora, en la cual se aprecia una pinta
de barda, que a la letra dice, “LETY ME LATE”, eslogan que, segin
precisa el denunciante, la denunciada usa como distintivo.

Cabe destacar que, obra en autos acta circunstanciada de oficialia
electoral de fecha diecinueve de febrero (ff.89-110), cuyo desahogo fue
ordenado por la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos mediante auto
de esa misma fecha, y en la cual, se dio fe de dos archivos contenidos en
el CD, identificados como numerales 17 y 18 en este apartado.

Por las partes denunciadas:
Ciudadana Leticia Amparano Gamez:

1. Copia simple de credencial para votar con fotografia, expedida por el
Instituto Nacional Electoral, a nombre de Leticia Amparano Gamez
(f.145).

/

10 Consultable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral, del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, paginas 119y 120.
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Documental consistente en nombramiento expedida por el ciudadano.
Gildardo Real Ramirez, en favor de la ciudadana Leticia Amparano
Gémez, como Secretaria General Adjunta del PAN en Sonora (f.146).

PAN:

Documental publica consistente en constancia de acreditacion expedida
por el Secretario Ejecutivo del IEEyPC, del ciudadano Gildardo Real
Ramirez como Presidente del Comité Directivo Estatal del PAN en
Sonora (f.162).

Documental consistente en nombramiento como Secretaria General
Adjunta del Comité Directivo Estatal del PAN de la ciudadana Leticia
Amparano Gamez (f.163).

Por la autoridad investigadora

Certificacion de enlaces que contienen publicaciones y videos alojados
en la red social de Facebook:
https://www.facebook.com/Infonogales/videos/1331336620914906/
https://www.facebook.com/diariodelatarde 1/posts/122135270030057773
https://www.facebook.com/diariodelatarde 1/posts/122134913780057773
https://www.facebook.com/diariodelatarde 1/posts/122135153990057773
httos:.//www.facebook.com/letyamparano/posts/757264719548482
https:.//www.facebook.com/marialuisa.corralparra/posts/ofbid0znRET5m
nZTtMvDE6xG9YmERpcYzEixmXXuibdSDAAVYiTzjSib8w58TqgW3ZiKt
FDI
https:.//www.facebook.com/photo.php?fbid=7111629355587323&set=pb.
100002209885700.-2207520000&type=3
httos://www.facebook.com/photo/?fbid=7111629135587345&set=pbh. 100
002208885700.-2207520000
https://www.facebook.com/photo/?fbid=7111628792254046 &set=ph. 100
002209885700.-2207520000

https:.//www.facebook.com/photo.php ?fbid=7111628625587396&set=pbh.
100002209885700.-2207520000&type=3
https://iwww.facebook.com/photo/?fbid=7111628398920752&set=pb. 100
002209885700.-2207520000
https://www.facebook.com/photo?fbid=7111627965587462&set=pb.100
002209885700.-2207520000
httos://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=357299250541684
&id=100087848365008
https://iwww.facebook.com/photo.php?fbid=291601263930208&set=pb. 1
00092410104476.-2207520000&type=3
httos://iwww.facebook.com/permalink.php?story fbid=775750647913734
&id=100064364187012

Certificacion de enlace que contiene publicacion alojada en el portal
denominado “Nuevo Dia”:

https://nuevodia.mx/2023/12/1 7/participa-lety-amparano-en-definiciones-
para-proceso-electoral-2024

Mismas que fueron realizadas de conformidad con lo ordenado en autos
y se hicieron constar en acta circunstanciada de oficialia electoral de
fecha diecinueve de febrero (ff.89-110).

Por otra parte, mediante actas circunstanciadas de oficialia electoral de
fechas veinte de febrero y tres de abril (ff.111-116 y 257-258), se hicieron
constar las diligencias a través de las cuales, personal del IEEyPC se
constituyo en diversos domicilios de la ciudad de Nogales, Sonora,
precisados en los numerales del 19 al 23 de este apartado, a fin de dar
fe de la presunta pinta de bardas con la frase “LETY ME LATE”, a que
hizo referencia el denunciante en su escrito.
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Posteriormente, este Organo jurisdiccional precisé los parametros bajo los cuales
las probanzas antes precisadas iban a ser valoradas, mismos que resultan del tenor

siguiente:

T

Reglas para la valoracién de las pruebas.

De conformidad con el articulo 300, parrafo tercero de la LIPEES, las
pruebas admisibles en el juicio oral sancionador son la documental y la
técnica.

En ese sentido, las documentales publicas tendrén valor probatorio pleno,
salvo prueba en contrario respecto de su autenticidad o de la veracidad de
los hechos a que se refieran.

Por su parte, de conformidad con el articulo 290 de la Ley electoral local, las
pruebas documentales privadas, tomando en consideracion la propia y
especial naturaleza de las mismas, en principio s6lo generan indicios, y
haran prueba plena sobre la veracidad de los hechos, al concatenarse con
los demés elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las
partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacién que guardan
entre si.

En cuanto a las pruebas técnicas, éstas sélo alcanzan valor probatorio
pleno, como resultado de su adminiculacién con otros elementos de autos,
las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio,
porque de la relacion que guardan entre si generaran conviccion sobre la
veracidad de lo afirmado.

Sirve de sustento a lo anterior, el criterio establecido en la jurisprudencia
4/2014, emitida por la Sala Superior, de rubro: “PRUEBAS TECNICAS.
SON INSUFICIENTES, POR S| SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA
FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN.”.

En este sentido, dada su naturaleza, las pruebas técnicas tienen caracter
imperfecto ante la relativa facilidad con que se pueden confeccionar y
modificar, asi como la dificultad para demostrar de modo absoluto e
indubitable, las falsificaciones o alteraciones que pudieran haber sufrido, por
lo que son insuficientes, por si solas para acreditar de manera fehaciente los
hechos que contienen; asf, es necesaria la concurrencia de algin ofro
elemento de prueba con el cual deben ser adminiculadas que las puedan
perfeccionar o corroborar.

[T

Una vez enunciadas las probanzas que debian tomarse en cuenta para determinar
si se acreditaban o no las conductas denunciadas y las bases de valoracién, de la
lectura integral de la sentencia impugnada se advierte que este Tribunal se

pronuncié respecto de las mismas en los siguientes términos:

T.]

3. Anadlisis y valoracion de las pruebas.

Una vez delimitadas las conductas imputadas a la ciudadana Leticia
Amparano Gamez, asi como al PAN, este Tribunal procede a analizar el
acervo probatorio existente en autos y admitidas en audiencia de admision
y desahogo de pruebas, a fin de verificar si en la especie, se acredita la
existencia de éstas, en términos de lo establecido por los articulos 289 y 290
de la LIPEES.
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En ese sentido, resulta importante establecer que las afirmaciones
contenidas en la denuncia que motivé el presente juicio tienen y se les
concede crédito probatorio a titulo indiciario, de conformidad con lo previsto
por los articulos 289 y 290 de la LIPEES; precisamente porque, como
denuncia de juicio oral sancionador, satisface las exigencias que el articulo
299 del mismo Ordenamiento Procesal requiere para el efecto, toda vez que
fue presentada por escrito y contiene la resefia de los hechos motivantes del
inicio y seguimiento del presente juicio; sin embargo, es permisible concluir
que al denunciante no le constan de forma directa los hechos denunciados,
ni las circunstancias de tiempo, modo, lugar y ocasion en que tuvieron lugar
los supuestos actos anticipados de precamparia y camparia que denuncia,
pues so6lo aprecié su resultado al percatarse de la existencia de las
publicaciones y videos alojados en la red social de Facebook y en el portal
“Nuevo Dia”; lo mismo acontece respecto de las fotografias que aporté en
su denuncia, pues de su escrito no se desprende que él las hubiere
capturado, mucho menos que le conste a titulo personal lo que en ésta se
plasma.

Precisado lo anterior, de las probanzas que obran en el expediente, se
advierte que se cuenta con un total de quince enlaces, correspondientes a
publicaciones y videos alojados en la red social de Facebook
(especificamente las cuentas “Lety Amparano”, “Annita Parra Novoa”, “Julio
Cesar (sic) Rivero Ayala”, “Isaac Noe Ruiz”, “Carranza Romo”, “Infonogales”,
“Diario de la Tarde” y “Nogales En Accién”); un enlace de una publicacién
en el portal denominado “Nuevo Dia”; dos videos contenidos en el disco
compacto anexo a la denuncia, asi como cinco fotografias (imagenes
impresas), donde al pie se indican domicilios de la ciudad de Nogales,
Sonora, en los cuales presuntamente se podian observar la existencia de
bardas con la frase “LETY ME LATE”; y diligencia de oficialia electoral
ordenada por la autoridad investigadora, respecto de los domicilios
denunciados; todo respecto de lo cual, se dio fe y se hizo constar en las
actas circunstanciadas de fechas diecinueve y veinte de febrero, asi como
de tres de abril (ff.89-110, 111-116 y 257-258).

En cuanto a los videos contenidos en el disco compacto, asi como las
fotografias relativas a los domicilios de las bardas denunciadas, de
conformidad con el articulo 290 de la LIPEES, en lo individual tiene el valor
de pruebas técnicas, pero se advierte que guardan relacién con las
certificaciones ordenadas por la autoridad investigadora, por lo que se
analizan de manera concatenada a las mismas.

A las actas circunstanciadas de Oficialia Electoral del IEEyPC anteriormente
citadas, particularmente por lo que hace a la certificacion de la existencia y
contenido de los enlaces, asi como también, la fe respecto de las bardas
ubicadas en diversos domicilios de la ciudad de Nogales, Sonora, sefialados
por el denunciante; se le otorga valor probatorio como documentales
publicas, conforme a lo establecido por el articulo 333 de la ley electoral
local, en consonancia con el diverso numeral 41 del Reglamento para la
Sustanciacién de los Regimenes Sancionadores Electorales del Instituto
Estatal Electoral de Sonora, toda vez que las mismas fueron expedidas por
una autoridad en el gjercicio de sus facultades y atribuciones.

En ese sentido, de autos se desprende que los dos videos aportados en el

disco compacto, corresponden a los enlaces
hitps://www.facebook.com/letyamparano/posts/757264719548482 y

https://www.facebook.com/infonogales/videos/1331336620914906/,
respecto de los cuales, la autoridad dio fe de su existencia y contenido a
través de acta circunstanciada de oficialia electoral de fecha diecinueve de
febrero.

Por su parte, en cuanto a las fotografias plasmadas en la denuncia, relativas
a los domicilios en donde, a dicho del denunciante, se podia apreciar la frase
“LETY ME LATE” en las bardas de los mismos, a través de las diligencias
asentadas en las actas circunstanciadas de veinte de febrero y tres de abril,
se pudo constatar tal circunstancia unicamente en tres de los cinco
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domicilios aportados, respecto de los cuales, al estar corroborados con lo
asentado en las actas de mérito, los mismos constituyen prueba plena.

En virtud de lo anterior, es importante establecer que la carga de la prueba
en el procedimiento especial sancionador corresponde al quejoso 0
denunciante en términos del articulo 332 de la LIPEES y de la jurisprudencia
12/2010 de rubro “CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO
ESPECIAL SANCIONADOR CORRESPONDE AL QUEJOSO O
DENUNCIANTE?, o cual, es acorde al principio general del Derecho “el que
afirma esta obligado a probar”; en virtud de ello, al no quedar acreditadas
las condiciones bajo las cuales fueron capturadas las fotografias
supuestamente correspondientes a los domicilios ubicados en “Avenida
Tecnolégico, nimero 260, Los Tapiros, Moderna” y “calle Vazquez 145,
esquina con calle Insurgentes, colonia Fundo Legal”, ambos de la ciudad de
Nogales, Sonora, éstas resultan insuficientes para tener por cierto lo
afirmado por el promovente en su denuncia.

[.]

Precisado lo anterior, una vez realizado el analisis de las publicaciones
y videos alojados en los enlaces aportados en la denuncia, asi como
los videos del disco compacto anexo y las diligencias realizadas en los
cinco domicilios de la ciudad de Nogales, Sonora, cuya descripcién se
encuentra en las actas circunstanciadas de fechas diecinueve y veinte
de febrero, asi como tres de abril (ff.89-110, 111-116 y 257-258), este
organo jurisdiccional llega a la determinacién de que las mismas no
acreditan los elementos constitutivos de las infracciones que se le
imputan a la ciudadana Leticia Amparano Gamez, asi como al Partido
Accion Nacional, consistentes en la realizacion de actos anticipados de
precamparia y campafia electoral; ello debido a que, aun y cuando se
demostré mediante la certificacion de los medios de prueba ofrecidos
por el denunciante del presente juicio, la existencia de Ilas
publicaciones y videos realizados en el periodo del diecisiete de
diciembre de dos mil veintitrés al catorce de febrero del presente ario,
asi como también, a la fecha de Ilas oficialias de veinte de febrero y tres
de abril, la existencia de la pinta de bardas con la frase “LETY ME
LATE” en tres de los cinco domicilios aportados, lo cierto es que del
analisis de su contenido, no se desprende la acreditacion de los
elementos exigidos para el efecto por el articulo 4, fracciones XXX y
XXXI de la LIPEES, asi como de la condicionante establecida en los
criterios de ponderacién establecidos por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion y citados con anterioridad,
en el sentido de que deben concurrir simultaneamente tres elementos
fundamentales, a saber, el personal, el temporal y el subjetivo.

Asi, el elemento personal se constituye por la calidad de la persona que
difunde el mensaje, siendo por regla general quienes podrian incurrir en esta
ilegalidad, los partidos politicos, militantes, aspirantes, precandidatos/as o
candidatos/as, e incluso, persona moral o fisica; siendo este Ultimo caracter,
en el que encuadra el elemento en estudio respecto de la parte denunciada,
pues de las publicaciones y videos objeto de la denuncia, es posible
identificar en multiples ocasiones el nombre de “Leticia Amparano” o “Lety
Amparano”, asi como el “Partido Accién Nacional”; circunstancia respecto
de la cual, la parte denunciante no se deslinda propiamente, sino por el
contrario, se orientan en sefialar que los mismos no se tratan de actos
proselitistas ni de caréacter partidario, asi como tampoco se promueve una
candidatura; de ahi que debe tenerse por acreditado el elemento de mérito.

Lo anterior, exceptuando las publicaciones realizadas el treinta y uno de
enero, asi como fres y catorce de febrero, en las cuentas “Annita Parra
Novoa”, “Julio Cesar Rivero Ayala”, “Isaac Noe Ruiz”, “Carranza Romo” y
“Nogales En Accién”, todas de la red social de Facebook, en donde se hace
referencia a una serie de imagenes con la frase “LETY ME LATE?”,
respecto de las cuales, por la forma en que se encuentran ofrecidas,
no hay elementos para afirmar que se refieren al nombre o imagen de
la ciudadana denunciada; maxime que, de la publicacién de fecha uno
de febrero, correspondiente al enlace
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hittps://www.facebook.com/Infonogales/videos/1331336620914906/,
realizada en la cuenta “Infonogales” de Ia red social de Facebook, obra
una entrevista en la cual, quien se identifica como Presidente del
Comité Municipal del PAN en Nogales, deslinda a la parte denunciada
de la frase antes precisada.

Por cuanto hace al elemento temporal, éste se refiere al momento o tiempo
en el que se realizan, esto es, antes del inicio formal de los procesos internos
para la seleccion de candidatos o de las camparias constitucionales; en el
presente caso, se actualiza este elemento, puesto que, quedé demostrado
que las publicaciones y videos alojados en los enlaces correspondientes al
portal “Nuevo Dia” y a la red social de Facebook sefialados en la denuncia,
corresponden al periodo comprendido del diecisiete de diciembre de dos mil
veintitrés al catorce de febrero, esto es, antes del inicio de las precamparias
y campafias electorales, pues de conformidad con los datos expuestos en el
apartado de ‘resultandos” de la presente resolucién, mediante acuerdo
CGb59/2023, el Consejo General del IEEyPC aprobé lo atinente al calendario
electoral para el Proceso Electoral Ordinario Local 2023-2024, en el que
serialé como periodo de precamparias para ayuntamientos de la entidad, del
dia veintidés de enero al diez de febrero de dos mil veinticuatro, mientras
que el periodo de camparias comprendera del veinte de abril al veintinueve
de mayo del afio en comento.

Finalmente, el elemento subjetivo, se refiere a la intencion de los actos
denunciados, la cual debe contener llamados expresos al voto en contra o a
favor de una candidatura o un partido; es decir, que su funcién o efecto sea
el mismo: beneficiar a una opcion electoral en el contexto de una contienda.

Por cuanto hace a este elemento, el analisis del contenido de los
mensajes expresados en cada una de las publicaciones y videos
denunciados, del portal denominado “Nuevo Dia”, de la red social de
Facebook, asi como del contenido de los dos videos que obran en el disco
compacto anexo a la denuncia, todo lo cual fue descrito de manera detallada
en la actuacion de la Oficialia Electoral, a través de las actas
circunstanciadas de fechas diecinueve y veinte de febrero, permite
establecer que los mismos no contienen el tipo de expresiones
vedadas por la ley electoral, ni otras analogas, sino mas bien, en
términos generales, el portal “Nuevo Dia” y las diversas cuentas de la
red social de Facebook donde se publicé el contenido denunciado,
comparten con sus usuarios noticias sobre actividades al interior del
PAN, asi como diversas fotografias e imagenes a color de objetos,
inmuebles e ilustraciones con la frase “LETY ME LATE”, lo que a juicio
de este Tribunal, no configuran mensajes que puedan encuadrar como
actos anticipados de precampafia y campafna electoral, en
contravencion a las normas sobre propaganda politico-electoral;
resultando aplicable el criterio jurisprudencial de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, de rubro:
“ACTOS ANTICIPADOS DE PRECAMPANA O CAMPANA. PARA
ACREDITAR EL ELEMENTO SUBJETIVO SE REQUIERE QUE EL
MENSAJE SEA EXPLICITO O INEQUIVOCO RESPECTO A SU
FINALIDAD ELECTORAL (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y
SIMILARES)”.

Asimismo, respecto a la aseveracion del denunciante, en cuanto a que
en cinco domicilios de la ciudad de Nogales, Sonora, se aprecian
bardas con la frase “LETY ME LATE”, cabe destacar que, de
conformidad con lo asentado en las actas circunstanciadas de oficialia
electoral de fechas veinte de febrero y tres de abril, sélo se pudo
constatar tal circunstancia en tres de los domicilios aportados;
circunstancia que, de igual manera, resulta insuficiente para tener por
actualizada la comision de las infracciones aqui analizadas, pues de
las constancias que obran en autos no se acredité que la frase “LETY
ME LATE?”, hiciera referencia a la ciudadana denunciada, mucho menos
que la misma guardara relaciéon con alguna aspiracion a un puesto de
eleccion popular para concluir que con ello, se pretendia obtener un
posicionamiento anticipado frente a los electores.
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Por lo anterior, es permisible concluir que, del contenido de las probanzas
aportadas a juicio, de manera alguna se desprende un llamamiento de forma
explicita, univoca o inequivoca al voto del auditorio a quien se dirige, ni aun
de forma implicita o velada; méxime que, las publicaciones alojadas en el
portal denominado “Nuevo Dia”, asi como en las cuentas “Infonogales” y
“Diario de la Tarde”, de la red social de Facebook, se desarrollaron en un
ambito periodistico, en ejercicio de la libertad de reunién y expresion de las
ideas, respecto de lo cual, en la jurisprudencia 15/2018, de rubro
“PROTECCION AL PERIODISMO. CRITERIOS PARA DESVIRTUAR LA
PRESUNCION DE LICITUD DE LA ACTIVIDAD PERIODISTICA”", |a Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ha
establecido que la labor periodistica goza de un manto juridico protector al
constituir el eje central de la circulacién de ideas e informacién publica; esto
es, que la presuncioén de licitud de la que goza dicha labor sélo podra ser
superada cuando exista prueba en contrario, circunstancia que en el caso,
no acontecio.

Por otro lado, la Sala Superior ha razonado que las expresiones o
manifestaciones que pudieran poner en riesgo los principios de
equidad y legalidad en la contienda, tienen que ser claras y sin
ambigiiedades; asimismo, que deben tener como caracteristica
principal que trasciendan al electorado por apoyarse, de manera
ejemplificativa, en las palabras siguientes:

. “vota por”

. “elige a”

“apoya al’

. “emite tu voto por”

. “(X) a (tal cargo)”

“vota en contra de”

. “rechaza a”

. O cualquiera que, de otra forma explicita e inequivoca tenga un sentido
equivalente de solicitud de sufragio a favor o en contra de alguien.

SQ O QO T

Asi, la Sala Superior ha determinado que soélo las manifestaciones
explicitas e inequivocas permean en el aspecto subjetivo, para estar en
condiciones de definir si existe o no apoyo o rechazo al voto; es por
ello que, del caudal probatorio que fue objeto de analisis en el presente
juicio, no se advierte la actualizacién de los elementos establecidos
por la Sala Federal en comento, para estar en aptitud de afirmar que la
parte denunciada realizé en su favor y/o de partido politico alguno,
actos anticipados de precampana y campana electoral.

Con base en lo aqui expuesto, dado que del analisis de las publicaciones,
videos e iméagenes capturadas en diversos domicilios de la ciudad de
Nogales, Sonora, derivadas de la diligencia de oficialia electoral, todo ello
objeto de prueba, no se advierte la actualizacién de actos anticipados de
precampafia y campafa, que resulten atribuibles a la ciudadana Leticia
Amparano Gamez y/o al PAN, en apego al principio constitucional de
presuncion de inocencia y en términos del articulo 305, fraccion I, de la
LIPEES, se determina la inexistencia de las infracciones denunciadas por el
ciudadano Francisco Ventura Castillo.

[.1"

(Lo resaltado es nuestro).

Por lo antes expuesto, resulta infundado el argumento del recurrente cuando afirma
que esta autoridad no realizé un estudio adecuado de las pruebas ofrecidas, pues

como ha quedado precisado a partir de las transcripciones de la resolucion

I Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 10, Numero 21, 2018, paginas 29y 30.
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impugnada, una vez sefialadas las pruebas debidamente admitidas, se procedio a
analizarlas acorde al alcance probatorio de las mismas, a fin de determinar si
arrojaban elementos que acreditaran la comisién de actos anticipados de
precampana y campana electoral, por parte de la ciudadana Leticia Amparano
Gamez y el Partido Accion Nacional; situacién que como se precis6 en la sentencia
gue se recurre, no ocurrid, pues las probanzas aportadas, consistentes en
publicaciones, videos, asi como bardas que obraron en fotografias, (estas ultimas,
en cuyos domicilios de origen, personal del IEEyPC se constituyé y asent6 lo
constatado en las actas circunstanciadas de veinte de febrero y tres de abril),
resultaron insuficientes para atribuir responsabilidad alguna por los actos
sefialados, en virtud de que éstas no contenian el tipo de expresiones vedadas por
la ley electoral, es decir, el [lamamiento de forma explicita, univoca o inequivoca al
voto del auditorio a quien iba dirigido, ni aun de forma explicita o velada, pues la
tematica de los mensajes plasmados sélo estaban relacionados con actividades al
interior del Partido Accion Nacional, asi como diversas fotografias e imagenes a
color de objetos, inmuebles e ilustraciones con la frase “LETY ME LATE”, la cual,
como en su momento se precisd, no existieron elementos encaminados a demostrar
que con ella se estuviera haciendo referencia al nombre o imagen de la ciudadana
denunciada, ni que con la misma se pretendiera difundir alguna aspiracién a un
puesto de eleccién popular y por ende, obtener un posicionamiento anticipado frente
a los electores; de ahi que resulte inexacto aducir que este Tribunal no realizé un
estudio adecuado de las pruebas y que derivado de ello se haya llegado a la

decision de declarar la inexistencia de las infracciones denunciadas.

Al respecto, es importante destacar que si bien el promovente en su recurso de
reconsideracion sefala que de la entrevista realizada a Rubén Sedillo se desprende
que éste manifiesta “Tenemos a una compariera Panista de nombre Lety, que
precisamente aspira a un puesto de eleccién popular en el municipio [...J”, lo cual, a
su juicio, es suficiente para establecer. que se trata de la denunciada Leticia
Amparano y por ende, se asocia con la frase “LETY ME LATE", este Tribunal
considera que no le asiste la razén, pues como se argumenté por este Tribunal en
la sentencia impugnada, del andlisis de lo denunciado, incluyendo la entrevista
aducida, no se desprende que la frase “LETY ME LATE” tenga relacién alguna con
el nombre o imagen de la ciudadana denunciada, ni que con dicha frase se

pretendiera difundir su aspiracién a un puesto de eleccion popular.

Lo anterior, con independencia de que posteriormente, a través de la aprobacion
[~del Acuerdo CG106/2024 del indice del Consejo General del IEEYPC, la ciudadana
/ denunciada obtuvo su registro como candidata a la alcaldia de Nogales por la

Coalicion integrada por los partidos politicos Accién Nacional, Revolucionario
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Institucional y de la Revolucién Democratica; pues como también se argumento en
el fallo recurrido, dicha circunstancia no resulta suficiente para afirmar que obtener
el caracter de candidata abona a que pretendio posicionarse anticipadamente en el
gusto del electorado a través de la difusidon de la frase “LETY ME LATE", toda vez

que no se acredité el nexo de la misma con el nombre e imagen de la denunciada.

Por tanto, contrario a lo que el promovente denomind como “deficiente” motivacion,
de la lectura del apartado identificado como “Caso concreto” del Considerando
CUARTO del fallo analizado, se advierte que este érgano jurisdiccional, si realizé
un ejercicio de adminiculaciéon y ponderacion de los datos de prueba allegados a la
causa, lo que en el caso concreto le permitié tener por acreditado sélo dos de los
tres elementos que, conforme a la jurisprudencia de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, actualizan los actos anticipados de
precampafia y camparnia electoral, esto es, el correspondiente a la temporalidad de
la conducta, asi como también (sélo respecto de algunas probanzas) el elemento

personal, pero no asi del elemento subjetivo.

En consecuencia, por lo antes expuesto se tienen por satisfechos los requisitos
esenciales de una debida fundamentacién y motivacién, pues en la sentencia
impugnada se aplicaron correctamente las disposiciones legales al caso y se
expresaron los razonamientos légico-juridicos, es decir, los argumentos legales y
de hecho en que este Tribunal se apoy6 para arribar a la determinacion adoptada,
los cuales fueron sefialados de manera precisa, de tal forma que no limitaron al
recurrente a defender sus derechos, o bien, a ser impugnados. Por lo que el acto
reclamado se emitié en debido apego a lo previsto por los articulos 14, 16 y 17 de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Por ultimo, en cuanto a la pretensién del recurrente, consistente en que este
Tribunal emita una nueva resolucién en la que \;alore todos los elementos a fin de
determinar si se incurrié en actos de vandalismo (por la pinta de bardas materia del
juicio primigenio), es importante establecer que tal andlisis se encuentra fuera de la
esfera competencial de este Organo jurisdiccional, por no corresponder a
cuestiones de materia electoral; por tal motivo, misma suerte corre su solicitud de

dar vista a la fiscalia por los presuntos hechos vandalicos.
SEPTIMO. Efectos de la sentencia.

En virtud de lo anterior, ante lo infundado de los agravios formulados por el
ciudadano Francisco Ventura Castillo, lo procedente es confirmar en sus términos,

la sentencia dictada por el Pleno de este Tribunal el dieciocho de mayo de dos mil
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veinticuatro, dentro del juicio oral sancionador tramitado bajo el expediente con
clave JOS-TP-05/2024.

Por lo expuesto y fundado, con apoyo ademas en los articulos 343, 344 y 345 de la

LIPEES, se resuelve el presente asunto bajo los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Por las razones expuestas en el considerando SEXTO del presente fallo,
se declaran infundados los agravios hechos valer por el inconforme, en

consecuencia:

SEGUNDO. Se CONFIRMA |a sentencia dictada por el Pleno de este Tribunal el
dieciocho de mayo de dos mil veinticuatro, dentro del juicio oral sancionador

tramitado bajo el expediente con clave JOS-TP-05/2024.

NOTIFIQUESE a la parte actora en el medio sefialado en autos; y a los demas
interesados, mediante cédula que se fije en los estrados de este Tribunal, asi como
de manera virtual en la pagina oficial www.teesonora.org.mx, en el apartado

denominado “esfrados electronicos”.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, en sesién publica de fecha diecisiete de
junio de dos mil veinticuatro, los Magistrados integrantes del Tribunal Estatal
Electoral de Sonora, Vladimir Gémez Anduro, en su caracter de Presidente;
Leopoldo Gonzalez Allard, en su caracter de Magistrado; y Adilene Montoya Castillo,
en su calidad de Magistrada por Ministerio de Ley, bajo la ponencia de la ultima en
mencién, ante el Secretario General por Ministerio de Ley, Héctor Sigifredo Il Cruz

iRiguez, que autoriza y da fe.- Conste.-

7

’ ADIMIR GOMEZ ANDURO
AGISTRADO PRESIDENTE

Jdlilwl rloquoém O

NZALEZ ALLARD ADILENE MONTOYA CASTILLO
AGISTRADA POR MINISTERIO DE LEY

LEOPOLDO ‘
MAGISTRADO

EDO Il CRUZ iNIGUEZ
GENERAL POR MINISTERIO DE LEY

27




