


Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Sonora, por fo que omitieron
remitir el informe circunstanciado. '

A fin de integrar el presente expediente, ténganse por recibidas las referidas documentales
relativas al escrito de un Juicio para la Proteccién de fos Derechos Politico-Electorales de Ja
Ciudadania presentado a nombre de [N :< iicando el acto
impugnado en los siguientes términos: “El impedimento reiterado ... La omisién del
Congreso del Estado de Sonora de no emitir decreto por el que se establezca la
creacion de una defensoria publica especializada en materia Electoral para la defensa
de los derechos Politico-Electorales de la poblacién Sonorense en situacién de
vulnerabilidad y discriminacion histérica, que ofrexca los servicios de asesoria en
materia electoral...” y atribuyéndoselo al Congreso del Estado de Sonora.

Toda vez que la autoridad responsable omitié sefialar domicilio, se le tiene reconocido el
recinto del Congreso del Estado de Sonora para oir y recibir notificaciones.

En consecuencia, con las documentales de cuenta formese expediente con clave JDC-PP-
31/2026, haganse las anotaciones de estilo y registrese en el libro de Gobierno.

Asimismo, se advierte una posible actualizacion de causal de improcedencia, con base en o
dispuesto por el articulo 328, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el
Estado de Sonora; firnese el presente medio de impugnacion a la Magistrada ALEJAI
VELARDE FELIX, Titular de la Primera Panencia, para formular el proyecto de reso.

que corresponda, tal como lo establece el ém’cufo 354, fraccion i, en correlacion al 3t

la Ley en comento.,

Finalmente, con fundamento en lo dispuesto en fos articulos 337 y 340 de la referid
electoral Jocal, hagase del conocimiento de las partes el presente auto, mediante cédul

se fije en los estrados de este Tribunal, asi como de manera virtual en la pagina oncial

w teesonor~ ~-3.mx, en el apartado denominado “Estrados Elecirénicos”, para los efectos

legales a que haya lugar.

ASILO ACORDO Y FIRMO EL PLENO DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL DE
SONORA, INTEGRADO POR LA MAGISTRADA PRESIDENTA ALEJANDRA VELARDE
FELIX, LA MAGISTRADA ANA MARIBEL SALCIDO JASHIMOTO Y EL MAGISTRADO
VLADIMIR GOMEZ ANDURO, ANTE LA SECRETARIA GENERAL, AURORA
GUADALUPE GUTIERREZ RAMIREZ, QUIEN AUTORIZA Y DA FE.” “FIRMADO”

POR LO QUE, SIENDO LAS CATORCE HORAS CON CINCUENTA Y CINCO
MINUTOS DEL DiA SEIS DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTISEIS, SE NOTIFICA
A LAS PERSONAS INTERESADAS Y AL PUBLICO EN GENERAL, EL AUTO
EMITIDO POR ESTE TRIBUNAL EL CINCO DE OCTUBRE DE DOS MIL
VEINTISEIS, EN EL EXPEDIENTE JDC-PP-31/2026, POR MEDIO DE LA
PRESENTE CEDULA QUE SE FIJA EN ESTRADOS DE ESTE TRIBUNAL, SITO
EN, CALLE CAF 0OS ORTIZ NUMERO 35, ESQUINA CON AVENIDA VERACRUZ,
COLONIA COUNTRY CLUB, EN ESTA CIUDAD, ASi COMO EN LOS ESTRADOS
ELECTRONICOS DE LA PAGINA OFICIAL DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL
WWW.TEESONORA.ORG.MX. LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO
DISPUESTO EN LOS ARTICULOS 337 Y 340 DE LA LEY DE INSTITUCIONES Y
PROCEDIMIENTOS ELECTORALES PARA EL ESTADO SE SONORA, ASI COMO









Conforme a o previsto en los articulos 3 fraccidn Vil de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesisn de Sujetos Obligados del Estado de Sonora, en

esta versién publica se suprime la informacion considerada legaimente como reservada o confidencial, que encuadra en esos supuestos normativos.
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ACUERDO PLENARIO

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO
ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: JDC-PP-31/2026.

PARTE ACTORA:

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONGRESO DEL ESTADO DE
SONORA.

Hermosillo, Sonora, a veintiuno de octubre de dos mil veintiséis’.

ACUERDO PLENARIO QUE DICTAN:

Las magistraturas que integran el Tribunal Estatal Electoral de Sonora, en términos
del articulo 307, parrafo segundo, de la Ley de Instituciones y Procedimientos

Electorales para el Estado de Sonora?, al tenor de los siguientes:

l. Antecedentes. De la demanda y demas constancias que integran el expediente
en que se actua, se advierten los hechos relevantes que a continuacién se

describen;

1. Remisiéon del medio de impugnaciéon. Mediante escrito presentado el
veinticinco de septiembre ante este Tribunal, por el Subdirector General Juridico

del Congreso del Estado de Sonora?®, se remitié medio de impugnacién y anexos, a

nombre del ciudadano NN - su propio derecho vy
ostentandose como | i~ -ugnando la omisién de dicho

Congreso local de emitir decreto por el que se cree una defensoria publica
especializada en materia electoral; haciéndose la precisién por dicha autoridad
senalada como responsable, que la demanda habia sido presentada sin firma

autografa y/o huella digital.

2. Recepcion de la demanda y remisién para su publicitacién. Mediante auto
de veintinueve de septiembre, se recibio el medio de impugnacién ant== descrito,
haciéndose la precision de que se advertia que el escrito carecia de firma y, al no
haberse llevado a cabo el tramite de ley por la autoridad responsable, se ordend el

cumplimiento de lo establecido en el articulo 334, fraccién !l, de la LIPEES; por fo

! En adelante todas las fechas corresponden al afio dos mil veintiséis, salvo precisidon en contrario.
% En adelante, LIPEES.
3 En adelante, autoridad responsable o Congreso local.

1







JDC-PP-31/2026

es preciso que el justiciable cumpla con un estandar formal minimo a efecto de que
este érgano resolutor esté en aptitud de entrar al estudio de la controversia planteada
y emitir la decisidon correspondiente; para lo cual se establecen una serie de
requisitos, entre otros, que el escrito por medio del cual se interpone el medio de
impugnacion, contenga la firma autégrafa de quien promueve, o en su caso, huella
digital del mismo, siendo consecuencia de no cumplir con ese requisito, el

desechamiento de plano de la demanda respectiva.

La importancia de colmar tal exigencia, radica en que la firma autografa es el conjunto
de rasgos puestos del pufio y letra del actor, que producen certeza sobre la voluntad
de ejercer el derecho de accion, ya que la finalidad de asentar esa firma consiste en
dar autenticidad al escrito de demanda, identificar al autor o suscriptor del documento

y vincularlo con el acto juridico contenido en el ocurso.

De ahi que la firma constituya un requisito de presentacién del medio de impugnacion
que se presenta por escrito, cuya carencia trae como consecuencia fa falta de un

presupuesto necesario para la constitucion de la relacion juridica procesal.

Por tanto, ante el incumpiimiento de hacer constar la firma autografa, o en su caso,
huella digital del promovente en el escrito de demanda, la LIPEES dispone la
improcedencia del medio de impugnacion, debido a ia faita del elemento idéneo para
acreditar la autenticidad de la voluntad, en el sentido de querer ejercer el derecho

publico de accion.

En razon de ello, este 6rgano jurisdiccional local considera que, se actualiza la
causa de improcedencia prevista en el articulo 327, segundo parrafo, en
concatenacion con la fraccion X del mismo numeral, asi como en el diverso 328
primer parrafo, fraccion |, ambos de la LIPEES, por carecer del requisito de
procedibilidad consistente en la firma autografa del promovente; lo cual fue
precisado por la autoridad sefalada como responsable desde el momento de su
remision a este Tribunal, advitiéndose ademas, que asi lo hizo constar en la

publicitacion del medio de impugnacion.

Es preciso establecer que esta determinacién, bajo circunstancia alguna vulnera el
derecho humano de acceso a la justicia y tutela judicial efectiva, ello, porque admitir
a tramite un medio de impugnacion en materia electoral que incumple con los
requisitos minimos indispensables que puedan hacer viable el dictado de una
sentencia de fondo que resuelva la controversia planteada; implicaria dar al citado
derecho un alcance absoluto que desconoceria las limitaciones legales y

constitucionalmente admitidas que guardan una razonable relaciéh de
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del medio de impugnacién en cuestion, por lo que, debe ser esta autoridad
jurisdiccional en actuacién colegiada, la que emita la determinacion que en derecho
proceda.

TERCERO. Improcedencia. Por ser de orden publico y de estudio preferente, este
organo jurisdiccional analizard si se actualiza la causal de improcedencia que
invoca la autoridad responsable, o bien, de las que de oficio detecte este Tribunal,
pues en el caso de configurarse alguna, resultaria necesario decretar su
desechamiento de plano, por existir un obstaculo que impediria la vélida
constitucion del proceso y, con ello, la imposibilidad de pronunciamiento de este

organo jurisdiccional sobre la controversia planteada.

En el caso concreto, este Tribunal advierte que el medio de impugnacidn en estudio
es improcedente, por actualizarse o previsto en el articulo 327 segundo parrafo,
en relacion con la fraccidén X del mismo numeral, asi como en el diverso 328 primer
y segundo parrafos, fraccion 1l, ambos de la LIPEES, toda vez que el escrito carece

de firma autografa del promovente.
Al respecto, dichas disposiciones sefalan:

“ARTICULO 327.- Los medios de impugnacién deberan presentarse por
escrito anfe la auforidad seflalada como responsable del acio, acuerdo,
omisidon o resolucion impugnado y debera cumplir con los requisitos
siguientes:

[]

X.- La firma autégrafa o huelia digital del promovente.

Cuando el medio de impugnacion no se presente por escrifo ante la
autoridad correspondiente, incumpla cualquiera de los requisitos previstos
por fa fraccion | y X de este articulo, resulte evidentemente frivolo o cuya
noforia improcedencia se derive de las disposiciones de la presenie Ley, se
desecharad de plano. También operara el desechamiernto a gue se refiere
este parrafo, cuando no existan hechos y agravios expuestos o habiéndose
sefialado sélo hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alguno.

[

“ARTICULO 328.- El Tribunal Estatal podran desechar aquellos recursos
notoriamente improcederfes.

Los medios de impugnacion previstos en esta ley seran improcedentes en
los siguientes casos:

I;':'- Fl escrito de inferposicion no se encuentre firmado autégrafamente por
quien promueva o no fenga estampada la huella digital;

L.J

Como se puede apreciar de la simple lectura de los precitados articulos, para la

procedencia de los medios de impugnacién en materia electoral previstos en la ley,









