


29/2026, DEL INDICE DE ESTE ORGANQ JURISDICCIONAL, CON LOS
SIGUIENTES EFECTOS:

“TERCERO. Efectos. Por lo anteriormente expuesto y de conformidad con
fo establecido en el articulo 328, tercer parrafo, fraccion Vi, de la LIPEES, se
desecha de plano el presente Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico Electorales de la Ciudadania.

Asi, por unanimidad, en fecha veinte de octubre, resolvieron y firmaron quienes
integran el Pleno de este Tribunal Estatal Electoral, Alejandra Velarde Félix,
en su caracter de Magistrada Presidenta, Viadimir Gomez Anduro, en su
caracter de Magistrado Ponente y Ana Maribel Salcido Jashimoto, en su
caracter de Magistrada;, ante la Secretaria General, Aurora Guadalupe
Gutierrez Ramirez, quien auforiza y da fe.- Conste.-* “FIRMADQ”

POR LO QUE, SIENDO LAS CATORCE HORAS CON CINCUENTA Y OCHO
MINUTOS DEL DiA VEINTIDOS DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTISEIS, SE
NOTIFICA A LAS PERSONAS INTERESADAS Y AL PUBLICO EN GENERAL,
CEDULA DE NOTIFICACION PERSONAL POR ESTRADOS QUE CONTIENE LOS
EFECTOS DEL ACUERDO PLENARIO DE FECHA VEINTE DE OCTUBRE DE DOS
MIL VEINTISEIS, EMITIDO POR EL PLENO DE ESTE TRIBUNAL, EN EL
EXPEDIENTE JDC-SP-29/2026, SE ANEXA COP!A CERTIFICADA DEL ACUERDO
PLENARIO YA MENCIONADO, CONSTANTE DE CUATRO FOJAS UTILES,
DEBIDAMENTE COTEJADAS, SELLADAS Y FOLIADAS QUE SE FIJA EN
ESTRADOS DE ESTE TRIBUNAL, SITO EN, CALLE CARLOS ORTIZ NUMERO 35,
ESQUINA CON AVENIDA VERACRUZ, COLONIA COUNTRY CLUB, EN ESTA
CIUDAD, ASi COMQ EN LOS ESTRADOS ELECTRONICOS DE LA PAGINA
OFICIAL DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL WWW.TEESONORA.ORG.MX. LO
ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN LOS ARTICULOS 337 Y
340 DE LA LEY DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES PARA
EL ESTADO DE SONORA, ASI COMO EL ARTICULO 33 DEL REGLAMENTO
INTERIOR DE ESTE TRIBUNAL. D™ ™
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2. Solicitud de declaracién de procedencia del nuevo Estatuto. El cuatro de
agosto, se presentd ante la Oficialia de Partes del Instituto Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana?®, el oficio nimero DEE/SON/104/2026, mediante el cual se
informé que el pasado veintiséis de julio, se celebré sesion extraordinaria del Consejo
Estatal, en la cual, entre otros asuntos, se abrogé su Estatuto y se aprob6 uno nuevo
que le da identidad al Partido Movimiento de Accién Ciudadana Sonorense
(MACISQ); asimismo, se remiti la documentacion correspondiente a fin de que se

analizara y verificara la constitucionalidad y legalidad de ia misma.

3. Presentacion y remision del medio de impugnacion. Mediante auto del dia once
de septiembre, se dio cuenta de la recepcién de escrito, presentado en Cficialia de
Partes de este Tribunal, en la misma fecha, por el ciudadano Joel Francisco Ramirez
Bobadilla, por su propio derecho y ostentandose como militante, afiliado, presidente
y representante legal de la Direccién Estatal Ejecutiva, dichas calidades respecto al
Partido de la Revolucion Democratica Sonora, relativo a demanda de Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania, donde se sehalo
como objeto de impugnacion lo siguiente: “...La omision del Consejo General del
IEEyPC de resolver, dentro del plazo de freinta dias naturales que le impone el
articulo 25, numeral 1, inciso 1), de la Ley General de Partidos Politicos, y el articulo .
10 del Reglamento del Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana para
fa revision y registro de documentos basicos, infegracion de organos directivos y
cambio de domicilio de los Partidos Politicos y Agrupaciones Politicas Estatales,
sobre la procedencia constitucional y legal de las modificaciones a los documentos
basicos del partido -consistentes en la abrogacion de sus estatutos anteriores y la
aprobacion del nuevo Estatuto que da identidad a MACISO-, presentadas ante esa
autondad el 4 de agosto de 2026”. Asimismo, se ordend la apertura del Cuaderno de

varios 23/2026 e integrar las referidas documentales para constancia y tramite.

En virtud de que el medio de impugnacién se presentd directamente ante este 6rgano
jurisdiccional y no ante la autoridad senalada como responsable; mediante el mismo
auto del once de septiembre, se ordend remitir al Consejo General del IEEyPC, copia
certificada del escrito original del juicio de la ciudadania, a fin de que llevara a cabo
el procedimiento de publicitacion y tramite conforme a lo dispuesto por los articulos
334 y 335 dela LIPEES y que, una vez realizado, remitiera el expediente debidamente

integrado, incluyendo el informe circunstanciado respectivo.

4. Recepcion del tramite de publicitacién. Mediante auto de veinticinco de
septiembre, se tuvo al Consejero Presidente del IEEyPC atendiendo lo requerido en

el auto emitido el once de septiembre en el Cuaderno de varios 23/2026, por lo que

* En adelante, IEEyPC.
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se tuvieron por recibidas y agregadas las documentales remitidas; en consecuencia,
se orden¢ extraer toda la documentacion del referido Cuaderno de varios, a efecto de
que se formara y glosara el respectivo expediente para que se le diera el tramite

correspoendiente.

9. Formacion y registro de expediente. Mediante auto de veintiocho de septiembre,
en cumplimiento a lo ordenado en el auto del veinticinco de septiembre del Cuaderno
de varios 23/2026, con las constancias extraidas del mismo, se formé y registré el
expediente con clave JDC-SP-29/2026 del indice de este Tribunal; asimismo, se tuvo
a la parte actora sehalando domicilio para oir y recibir notificaciones, asi como

autorizando persona para tales efectos e imponerse de los autos.

De igual forma, se tuvo por recibido el informe circunstanciado, suscrito por el
Consejero Presidente del IEEyPC; ademas, se ie tuvo por reconocido como domicilio

para oir y recibir notificaciones .

Finalmente, se ordend la revisién del medio de impugnacion por la Secretaria General
de este Tribunal, para los efectos del articulo 354, fraccion |, de la LIPEES y se
dispuso la publicacién del citado auto mediante cédula, la cual se fij6 en los estrados

fisicos y elecirdnicos de este Tribunal.

6. Aprobacion del Acuerdo CG56/2026. En auto de uno de octubre, se recibié oficio
IEEYPC/PRESI-1087/2026 y anexo, suscrito por el Consejero Presidente del IEEyPC,
mediante el cual remitid a este Tribunal, copia certificada del acuerdo CG56/2026
‘POR EL QUE SE RESUELVEN LAS SOLICITUDES PRESENTADAS POR FEL
PARTIDO POLITICO LOCAL DENOMINADO PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA SONORA, RESPECTO DE LAS MODIFICACIONES INTEGRALES
DE SUS ESTATUTOS, INCLUIDC EL CAMBIO DE DENOMINACION A
“MOVIMIENTO DE ACCION CIUDADANA SONORENSE (MACISO)”, Y SE
DETERMINA DECLARAR LA IMPROCEDENCIA CONSTITUCIONAL Y LEGAL DE
LAS MODIFICACIONES”, aprobado por el Consejo General de dicho Instituto, el

veinticuatro de septiembre.

7. Turno a ponencia. Mediante auto de catorce de octubre, al advertirse la posibie
actualizacién de una causal de sobreseimiento, se acordé turnar el presente medio
de impugnacion al Magistrado Viadimir Gémez Anduro, Titular de la Segunda

Ponencia, para que formulara el proyecto de resolucion que correspondiera.

CONSIDERANDOS
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PRIMERO. Actuacion Colegiada. Con apoyo, mutatis mutandis, en el criterio
sostenido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, en la jurisprudencia 11/99, de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS
RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN
LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA
DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR?”, es que se dicta

el presente acuerdo.

Lo anterior, en virtud de que su materia no constituye una actuacién de mero tramite
ordinario, puesto que se trata de analizar una causal para el posible desechamiento
del medio de impugnacién en cuestion; debe ser esta autoridad jurisdiccional en

actuacion colegiada, la que emita la determinacién que en derecho proceda.

SEGUNDO. Analisis de causal para el posible desechamiento del medio de

impugnacion.

En el caso concreto, de la lectura integral de la demanda, se advierte que, €l
recurrente, en su calidad de presidente y representante legal de la Direccion Estatal
Ejecutiva del Partido de la Revolucién Democratica Sonora, se duele de la supuesta
omisién por parte del Consejo General del IEEyPC de resolver dentro del plazo de
treinta dias naturales que impone la Ley General de Partidos Politicos, respecto de la
solicitud de verificacion de la procedencia constitucional y legal de las modificaciones
a los documentos basicos del partido politico, sin que a la fecha de presentacion de
la demanda de este juicio, se hubiese resuelto aquella, aun cuando, segun sefiala,
ya transcurrié el referido plazo para ello, de ahi que acudiera ante esta instancia

reclamando la omisién sefalada y solicitando la resolucién de su asunto.

Al respecto, se tiene que, segun consta en las documentales que obran en el sumario,
el dia cuatro de agosto, la parte actora presenté ante la Oficialia de Partes del
IEEYPC, oficio namero DEE/SON/104/2026, mediante el cual se informd la
celebracion de una sesién extraordinaria del Consejo Estatal y se remitié la
documentacion correspondiente solicitando el andlisis y verificacion de la
constitucionalidad y legalidad de los actos; advirtiéndose que, a la fecha de la
presentacion del juicio de ta ciudadania en que se actia, no se contaba con evidencia

de su resolucion.

No obstante, también obra en autos que, mediante oficio IEEyPC/PRESI-1087/2026,
de fecha treinta de septiembre, el Consejero Presidente del IEEyPC informé que el
dia veinticuatro de septiembre el Consejo General de dicho Instituto aprobé el
Acuerdo CG56/2026 “POR EI QUE SE RESUELVEN L AS SOLICITUDES PRESENTADAS
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POR EL PARTIDO POLITICO LOCAL DENOMINADO PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA SONORA, RESPECTO DE LAS MODIFICACIONES INTEGRALES DE
SUS ESTATUTOS, INCLUIDO EL CAMBIO DE DENOMINACION A “MOVIMIENTO DE
ACCION CIUDADANA SONORENSE (MACISO)”, Y SE DETERMINA DECLARAR LA
IMPROCEDENCIA CONSTITUCIONAL Y LEGAL DE LAS MODIFICACIONES”, mismo que

fue remitido en copia certificada a este drgano jurisdiccional.

De lo cual se advierte que, el Consejo General del IEEyPC ya emitio la resolucién
cuya omision se reclama, por lo tanto, el asunto se ha quedado sin materia; en
consecuencia, este Tribunal estima que, en la especie, se actualiza la causal de
sobreseimiento prevista en el articulo 328, tercer parrafo, fraccién VI, de la LIPEES,

que al efecto dispone:

“ARTICULO 328.-[.. ]

-]

Eil sobreseimiento de los recursos que establece la presente Ley, procede en los
casos siguientes;

[.]

VI.- Cuando la autoridad responsable modifique o revoque el acto, acuerdo o
resclucién impugnada, o realice la omision, de tal manera que quede sin materia
el recurse”.

En el caso, como quedd expuesto, la autoridad responsable ya realizé la omision
impugnada, por lo tanto, resulta innecesaria la continuacién del tramite, puesto que

la cuestion de fondo planteada ha quedado sin materia.

La causal de sobreseimiento de referencia también es factible que se presente antes
de la admisién del medio de impugnacién, con el mismo resultado de concluir fa
instancia, como lo ha razonado la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacidn, en la Jurisprudencia 34/2002, de rubro:
“IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL
PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL RESPECTIVA" y cuyo texto es el

siguiente: ®

El articulo 11, apartado 1, inciso b), de fa Ley General del Sistema de Medios
Impugnacion en Materia Electoral, contiene implicita una causa de improcedencia de los
medios de impugnacion eleclorales, que se actualiza cuando unc de eflos queda
totaimente sin materia. El articulo establece que procede el sobreseimiento cuande la
autoridad responsable del acto o resolucion impugnade lo modifique o revoque de tal
manera que quede totalmente sin materia el medic de impugnacién respectivo, antes de
que Se dicte resolucion o sentencia. Conforme a la interpretacion literal def precepto, la
causa de improcedencia se compone, a primera vista, de dos elementos: a) que la
autoridad responsable del acto o resolucion impugnado lo modifique ¢ revoque, y b) que
fal decision deje totalmente sin materia el juicio o recurso, antes de que se dicte
resclucién o sentencia. Sin embargo, sdélo el segundc elemenic es determinante y
definiforio, ya que el primero es instrumental y ef ofro sustancial; es decir, lo que produce
en realidad fa improcedencia radica en que quede totalmente sin materia ef proceso, en
fantc que fa revocacion o modificacion es el instrumento para llegar a tal situacion.

5 Publicada en Justicia Elecforal. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento
6, Afo 2003, paginas 37 y 38.
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Cierfamente, el proceso jurisdiccional contencioso tiene por objeto resolver una
controversia mediante una sentencia que emita un érgano imparcial e independiente,
dotado de jurisdiccion, que resulta vinculatoria para las partes. El presupuesto
indispensable para todo proceso jurisdiccional contencioso esta constituido por la
existencia y subsistencia de un litigio entre parfes, que en la definicion de Carnelutli es
el conflicto de intereses calificado por la pretensidn de uno de los inferesados y la
resistencia del otro, toda vez que esta oposicion de intereses es lo que constituye la
materia del proceso. Al ser asi las cosas, cuando cesa, desaparece o se extingue el
litigio, por el surgimiento de una solucion autocomposifiva o porque deja de existir fa
pretension o fa resistencia, la controversia queda sin materia, y por tanto ya no tiene
objeto alguno continuar con el procedimiento de instruccion y preparacion de la
senfencia y el dictado mismo de ésta, ante lo cual procede darfo por concluido sin
emtrar al fondo de los intereses litigiosos, mediante una resolucion de
desechamiento, cuando esa situacion se presenta antes de la admision de la
demanda, o de sobreseimiento, si ocurre después. Como se ve, Ja razén de serde la
‘causa de improcedencia en comento se localiza precisamente en que al faltar la materia
del proceso se vuelve ociosa y completamente innecesaria su continuacion. Ahora bien,
aunque en los juicios y recursos que en materia electoral se siguen contra actos de las
autoridades correspondientes, la forma normal y ordinaria de que un proceso quede sin
materia consiste en la mencionada por el legisiador, que es la revocacion o modificacion
def acto impugnado, esto no implica que sea éste el inico modo, de manera que cuando
se produzca el mismo efecto de dejar totalmente sin materia el proceso, como producto
de un medio distinto, también se aclualiza la causa de improcedencia en comento.

(Enfasis afadido)

‘De dicho criterio se advierte que, la razén de ser de la mencionada causal de
improcedencia o motivo de sobreseimiento es que con su materializacion hace

innecesario iniciar o continuar la instruccién del medio de impugnacion promovido.

En consecuencia, como se expuso, dado que a la fecha no se encuentra vigente la
omision reclamada, no es factible continuar con la sustanciacién del presente medio
de impugnacion y, toda vez que tal situaciébn ocurrié previo a su admision, lo

conducente es desecharlo de plano.

TERCERO. Efectos. Por lo anteriormente expuesto y de conformidad con lo
establecido en el articulo 328, tercer parrafo, fraccion VI, de la LIPEES, se desecha
de plano el presente Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico Electorales

de la Ciudadania.

NOTIFIQUESE este Acuerdo Plenario personalmente a la parte actora en el domicilio
sefalado en autos; por oficio, con copia certificada que se anexe de la presente
resolucion, a la autoridad sefialada como responsable, y por estrados a los demas

interesados.

Asi, por unanimidad, en fecha veinte de octubre, resolvieron y firmaron quienes
integran el Pleno de este Tribunal Estatal Electoral, Alejandra Velarde Félix, en su
caracter de Magistrada Presidenta, Vladimir Goémez Anduro, en su caracter de

Magistrado Ponente y Ana Maribel Salcido Jashimoto, en su caracter de Magistrada;









