CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

CUADERNO DE ANTECEDENTES RA-
PP-01-2026 Y ACUMULADO RA-SP-
02/2026 ANTES JDC-PP-45/2025 Y
JDC-SP-46/2025

PARTES ACTORAS: HIIIEIEE
]

AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL DE
SONORA

PERSONAS INTERESADAS Y PUBLICO EN GENERAL
Presente.-

EN EL CUADERNO DE ANTECEDENTES AL RUBRO INDICADO, FORMADO CON
MOTIVO DE LA PRESENTACION DEL MEDIO DE IMPUGNACION, SUSCRITO POREL i

I FOR SU PROPIO DERECHO, DIRIGIDO A SALA

REGIONAL GUADALAJARA DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION: MEDIANTE EL CUAL IMPUGNA LO SIGUIENTE: “...LA OMISION
Y NEGATIVA DE RESOLVER EL JUICIO CIUDADANO CON CLAVE DE
IDENTIFICACION JDC-PP-45/2025...”. AL RESPECTO, SE ADVIERTE QUE EL
MEDIO DE IMPUGNACION ORIGINALMENTE REGISTRADO BAJO LA CLAVE
JDC-PP-45/2025 FUE REENCAUZADO A RECURSO DE APELACION,
QUEDANDO REGISTRADO COMO RA-PP-01/2026, AL CUAL SE ACUMULO EL
DIVERSO EXPEDIENTE RA-SP-02/2026, INICIALMENTE IDENTIFICADO COMO
JDC-SP-46/2025.

SE NOTIFICA LO SIGUIENTE: CON FECHA OCHO DE OCTUBRE DE DOS MIL
VEINTISEIS, SE EMITIO AUTO EN EL CUADERNO DE ANTECEDENTES DEL
EXPEDIENTE RA-PP-01-2026 Y ACUMULADO RA-SP-02/2026 ANTES JDC-PP-45/2025 Y
JDC-SP-46/2025, DEL INDICE DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL, EL CUAL, A LA
LETRA DICE:

“AUTO. EN HERMOSILLO, SONORA, A OCHO DE OCTUBRE DE DOS MIL
VEINTISEIS.
Visto el escrito de cuenta, se tiene al ciudadano || EGGKNGNGNGGGNGEGEG. ouich se
ostenta como residente en el extranjero, promoviendo Juicio para la Proteccion de
los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania, mediante el cual impugna lo
siguiente: “...la omision y negativa de resolver el Juicio Ciudadano con clave de



identificacion JDC-PP-45/2025...”. Al respecto, se advierte que el medio de
impugnacién originalmente registrado bajo la clave JDC-PP-45/2025 fue
reencauzado a Recurso de Apelacion, quedando registrado como RA-PP-01/2026, al
cual se acumuld el diverso expediente RA-SP-02/2026, inicialmente identificado
como JDC-SP-46/2025.

En consecuencia, al encontrarse vinculada la omisién reclamada con dichos
expedientes, dese al escrito de cuenta el tramite legal correspondiente, tomando
como referencia el expediente RA-PP-01/2026 y su acumulado RA-SP-02/2026.
Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 17, numeral 1, incisoé a)yb), de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral, asi como
en el Acuerdo General numero 1/2013, emitido por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de fecha primero de abril de dos mil
tfrece, relativo a la implementacion de una cuenta de correo electronico para la
recepcion de los avisos de interposicion de medios de impugnacion; dese el aviso
correspondiente a la Sala Regional Guadalajara e informesele que, de conformidad
con el escrito de presentaciéon, la demanda de Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico Electorales de la Ciudadania, se recibi6 a las 12:55 horas (doce
horas con cincuenta y cinco minutos, hora de Sonora), del dia siete de octubre
del presente arfo; asimismo, hagase del conocimiento publico el medio de
impugnacion de mérito, a través de cédula que se fije en estrados de este Tribunal,
por el plazo de setenta y dos horas.

Una vez concluido el tramite, remitase de inmediato a la Sala Regional Guadalajara
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, el medio de impugnacion,
el informe circunstanciado correspondiente y los autos originales del expediente RA-
PP-01/2026 y Acumulado RA-SP-02/2026, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 17, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.

Por lo anterior, formese un Cuaderno de Antecedentes con copia certificada de todo
lo actuado, asi como del medio de impugnacion de mérito, para la continuacién del
tramite.

Notifiquese en términos de ley.

ASI LO ACORDO Y FIRMO EL PLENO DEL TRIBUNAL ESTATAL
ELECTORAL DE SONORA, INTEGRADO POR LA MAGISTRADA PRESIDENTA
ALEJANDRA VELARDE FELIX, LA MAGISTRADA ANA MARIBEL SALCIDO
JASHIMOTO Y EL MAGISTRADO VLADIMIR GOMEZ ANDURO, ANTE LA

SECRETARIA GENERAL, AURORA GUADALUPE GUTIERREZ RAMIREZ,
QUIEN AUTORIZA Y DA FE.” “FIRMADO”

POR LO QUE, SIENDO LAS CATORCE HORAS CON CINCUENTA Y CINCO MINUTOS

DEL DIiA OCHO DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTISEIS, SE NOTIFICA A LAS PERSONAS



INTERESADAS Y AL PUBLICO EN GENERAL POR MEDIO DE LA PRESENTE CEDULA,
QUE CONTIENE EL AUTO DE FECHA OCHO DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTISEIS,
DICTADO EN EL CUADERNO DE ANTECEDENTES DEL EXPEDIENTE RA-PP-01-2026 Y
ACUMULADO RA-SP-02/2026 ANTES JDC-PP-45/2025 Y JDC-SP-46/2025 DEL iNDICE
DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL, ASi COMO COPIAS CERTIFICADAS ANEXAS,
CONSTANTES DE CATORCE FOJAS UTILES, RELATIVAS A LA DEMANDA DE MEDIO
DE IMPUGNACION DE MERITO, INCLUYENDO ANEXOS; LO QUE SE FIJA EN
ESTRADOS DE ESTE TRIBUNAL, ASi COMO EN LOS ESTRADOS ELECTRONICOS DE
LA PAGINA OFICIAL DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL
WWW.TEESONORA.ORG.MX; LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO
EN EL ARTICULO 17, INCISO B) DE LA LEY GENERAL DEL SISTEMA DE MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL, ASi COMO EL ARTICULO 33 DEL

REGLAMENTO INTERIOR DE ESTE TRIBUNAL. DOY FE.--
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Asunto: Se promueve juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales de la
ciudadania.

W 0T -7 P2 A%
Autoridad Responsable: Tribunal Estatal
; Electoral de Sonora
c iR U
FRMOSHLED,SGHOE! Expediente: JDC-PP-45/2025

MAGISTRADAS Y MAGISTRADO QUE INTEGRAN EL PLENO

DE LA SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION, CORRESPONDIENTE

A LA PRIMERA CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL,

CON SEDE EN GUADALAJARA, JALISCO

PRESENTE

representante. legal a la Defensora Publica Electoral Carmela Ramirez Santiago,
ello de conformidad con lo dispuesto por el articulo 188 Bis, Quater fraccién |,
Quintus fraccion lll y Octavus fracion |, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, 1, 17, 18 fraccion |, 19 fraccion I, y 20 del
Acuerdo General por el que se establecen las bases de organizacion y
funcionamiento de la Defensoria Publica Electoral, con el debido respeto

comparezco vy:

Expongo:
Por derecho propio y en ejercicio de una accion tuitiva de interés difuso de los
sonorenses migrantes residentes en el extranjero, con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 1, 35, 41, parrafo segundo, base VI y 99 parrafo cuarto, fraccion V,
fraccion I, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 195 de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, 79, 80 y relativos de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; promuevo
Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
en contra en contra de Tribunal Electoral del Estado de Sonora, por la omision y
negativa de resolver el juicio ciudadano con clave de identificacion JDC-PP-
45/2025, lo que vulnera mi derecho humano de acceso a la tutela judicial efectiva

consagrada en el articulo 17 de la Constituciéon Federal..

‘'sde este momento designo como mll
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Requisitos de la demanda

A efecto de colmar con las exigencias contenidas en el articulo 9 de la legislacion

adjetiva de la materia; manifiesto lo siguiente:

a) Hacer constar el nombre del actor: Mi nombre ha quedado senalado en el

proemio de la demanda.

b) Domicilio para recibir notificaciones. Para tales efectos, sefialo el correo
electrénico: carmela.ramirezs@te.gob.mx, y las oficinas que ocupa la Defensoria
Publica Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ubicado en la calle Virginia
#68, Colonia Parque San Andrés, Alcaldia Coyoacan, en la Ciudad de México, y

como autorizadas para tales efectos a las defensoras Atzimba Alejos Arredondo,

Yasmin Betanzos Torres, Ariadna Ivette Ortega Moreno, Aminta Castillo Sanchez,

y Nancy Magali Mora Hernandez.

c) Acompanar el o los documentos que sean necesarios para acreditar la
personeria del promovente: En el caso acredito mi personalidad esta acreditada

en el juicio de origen.

d) Identificar el acto o resolucion impugnado y al responsable del mismo: La
por la omision y negativa de resolver el juicio ciudadano local con clave de
expediente JDC-PP-45/2025, lo que vulnera mi derecho humano de acceso a la

tutela judicial efectiva consagrada en el articulo 17 de la Constitucion Federal.

e) Mencionar de manera expresa y clara los hechos en que se basa la
impugnacion, los agravios que cause el acto o resolucion impugnado, los
preceptos presuntamente violados y, en su caso, las razones por las que se
solicite la no aplicacion de leyes sobre la materia electoral por estimarlas
contrarias a la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: Este

requisito que se colma en parrafos ulteriores.

f) Ofrecer y aportar las pruebas dentro de los plazos para la interposicion o
presentacion de los medios de impugnacion previstos en la presente ley;
mencionar, en su caso, las que se habran de aportar dentro de dichos plazos;
y las que deban requerirse, cuando el promovente justifique que
oportunamente las solicité por escrito al érgano competente, y éstas no le

hubieren sido entregadas: En capitulo diverso se enuncian las mismas.

g) Hacer constar el nombre y la firma autografa del promovente: Tal requisito

se satisface a la vista
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Oportunidad en la presentacion de la demanda

De conformidad con lo dispuesto por los articulos 7 y 8 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, que establecen, en
esencia, que Unicamente durante los procesos electorales todos los dias y horas
son habiles, asimismo, que los medios de impugnacion previstos en esa ley deberan
presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del dia siguiente a aquel en
que se tenga conocimiento del acto o resolucion impugnado, o se hubiese notificado

de conformidad con la ley aplicable.

Sin embargo, como lo mencioné en el proemio de esta demanda, impugno la
omision de la autoridad sefialada como responsable que, se trata de actos de tracto

sucesivo, toda vez que, que se actualizan dia con dia en tanto subsistan.

Esto es, la omision y dilacion de la hoy autoridad responsable de emitir sentencia
dentro del expediente JDC-PP-45/2025, lo que vulnera mi derecho humano de
acceso a la tutela judicial efectiva consagrada en el articulo 17 de la Constitucion

Federal.

Sustenta lo anterior, las jurisprudencias 6/2007 de rubro PLAZOS LEGALES.
COMPUTO PARA EL EJERCICIO DE UN DERECHO O LA LIBERACION DE UNA
OBLIGACION, CUANDO SE TRATA DE ACTOS DE TRACTO SUCESIVO; asi
como la 15/2011 que indica: PLAZO PARA PRESENTAR UN MEDIO DE
IMPUGNACION, TRATANDOSE DE OMISIONES.

Asi las cosas, el presente juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, es procedente por tratarse de omisiones acreditadas del
Tribunal Electoral del Estado de Sonora, de garantizar mi derecho de tutela judici:
efectiva, sustenta lo anterior, la jurisprudencia 41/2002 de rubro OMISIONES E

MATERIA ELECTORAL. SON IMPUGNABLES

Ello es asi, dado que han pasado poco mas de 11 meses desde la presentacion de

la demanda a la fecha que trascurre sin que el Tribunal responsable haya dictado

resolucion que corresponda en dicho juicio ciudadano.
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TALELECTORY .

Motivan la presente demanda la siguiente relacion de:

HECHOS:

1. Solicitud de informacion. El 13 de noviembre de 2025, con base a lo
determinado por el Tribunal Estatal de Sonora y por el Instituto Local mediante
sentencia JDC-TP-07/202 y Acuerdo CG104/2024, el suscrito presenté una peticion
al Consejo General de Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de
Sonora (IEE), en la que esencialmente requiri6 que se le informara qué trabajos
realiz6 en cumplimiento a la implementacion de acciones afirmativas para garantizar
el derecho de participacion y representacion politica de los sonorenses residentes
en el extranjero en el proceso electoral local 2026- 2027, y que se le expidiera copias

de las constancias derivadas de dichas actividades.

2.- Oficio niumero IEEyPC/PRESI-2029/2025. Mediante oficio de referencia de
fecha de 01 de diciembre de ese afio, el Consejero Presidente del IEE dio respuesta
a dicha solicitud, en la que sefald que, ese Instituto considera necesario llevar a
cabo un estudio exhaustivo para determinar la manera en la que deberan ser
establecidas las acciones afirmativas en favor del grupo vulnerable migrante, con la
finalidad de implementar dichas acciones afirmativas en el Proceso Electoral
Ordinario Local 2026-2027, ello siempre y cuando que el H. Congreso del estado de
Sonora no legisle sobre el tema en materia de acciones afirmativas para la

comunidad migrante, previo al proximo proceso electoral en referencia.

3.- Juicio para la Proteccion de los Derechos Politicos Electorales del
Ciudadano JDC-PP-45/2025. Inconforme con esa respuesta, al considerar que
resultaba incoherente y aislada a su solicitud, ademas que modificé el plazo parax
realizar los trabajos al sefialar que iniciaria a finales de junio de 2026 hasta finales
de mayo de 2027, cuando en el fallo y Acuerdo qued6 establecido que comenzaria

al término del Proceso Electoral Ordinario Local 2023- 2024, o cual ya acontecid. =
Por lo que el 5 de diciembre de 2025, promovi juicio para la protecciéon de los
derechos politicos electorales del ciudadano ante el Tribunal Electoral del Estado
de Sonora, lo que generoé el Juicio JDC-PP-45/2025, del indice del tribunal local.

Sin embargo, desde esa fecha, a la actual ha trascurrido mas de 10 meses sin que

el Tribunal haya resuelto ese medio de impugnacion.

Lo resuelto en la sentencia impugnada me causa los siguientes
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AGRAVIOS:

PRIMERO. VULNERACION AL DERECHO DE TUTELA JUDICIAL EFECTIVA
CONTENIDO EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.

FUENTE DE AGRAVIO. Me causa agravio la omision y dilacion del Tribunal
Electoral del Estado de Sonora de emitir resoluciéon en el Juicio JDC-45/2025, que
se originé con motivo de mi demanda contra la respuesta dada por el Presidente del

Instituto Estatal Electoral y de participacién ciudadana de Sonora.

Debido a que ha transcurrido en exceso de tiempo sin que la responsable dicte
sentencia de fondo a la demanda presentada, lo cual vulnera mi derecho como
indigena al acceso efectivo a la jurisdiccion del Estado y a la tutela judicial efectiva,
asi como los derechos politicos electorales del suscrito y de los sonorenses

residentes en el extranjero.

PRECEPTOS CONVENCIONALES Y CONSTITUCIONALES VULNERADOS.
Articulos 1, 2, 4, 16 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 21 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, 1, 23 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, 25 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, Convenio 169 de la Organizacién Internacional del
Trabajo sobre Pueblos Indigenas y Tribales, 2, de la Ley Federal para Prevenir y

Eliminar la Discriminacion.

En principio debe decirse que la sentencia dictada en el Juicio JDC-SP-13/2024 y
el acuerdo CG104/2024, mandaté al Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Sonora, realizar una accion; esto es de que en un ejercicio
de su facultad reglamentaria implementara acciones afirmativas en favor de la
ciudadania Sonorense residente el extranjero a efecto de garantizar su derecho

humano a votar en las proximas elecciones.

Y al no tener noticia sobre las acciones realizadas por el Consejo General del
Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Sonora, sobre
lo determinado por en ese Acuerdo y Fallo; lo que motivé que el suscrito formulara
una peticion al Consejo General de ese instituto que proporcionara informacion
relacionada con las acciones afirmativas en favor de la ciudadania sonorense
residente en el extranjero, y que en su lugar, el secretario ejecutivo dio respuesta a
dicha solicitud sin tener atribuciones legales para ello.
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Lo que propicio que el suscrito promoviera medio de impugnacion contra el oficio
del secretario efectivo, toda vez que determind que la implementaciéon de Acciones
Afirmativas en favor de Sonorenses residentes en el extranjero quedaba supeditada

a que el Congreso del Estado legislara primero ese derecho en la normativa local.

Bajo este criterio, sostuvo que no era factible emitir lineamientos o medidas
afirmativas de manera previa al inicio del proceso electoral, argumentando que se
requeria una base normativa expresa dictada por el poder legislativo local para

garantizar dicho ejercicio democratico

De tal manera, que secretario de ese 6rgano electoral administrativo justifico la
postergacion de estas medidas inclusivas previas al proceso electoral, al establecer
que la configuracién del derecho al voto —tanto activo como pasivo— de la diaspora
sonorense correspondia estrictamente al ambito de competencia del legislador

local.

Frente a la actuacion ilegal del Secretario Ejecutivo, o que motivd que 05 de
diciembre del 2025, el suscrito presentara demanda de Juicio para la proteccion de
los derechos politicos electorales del ciudadano lo que dio origen al expediente
JDC-PP-44/2025.

Para acreditar lo dicho se inserta la porcion que interesa del acuerdo de 8 de
diciembre de 2025, por el cual se radicé ese juicio en el indice del ese 6rgano

jurisdiccional responsable.

| Chuledana de Sanors de dar

da 2025" y stribuy al Cansop 1 det Eloctoral local . '
| SE NOTIFICA LO SIGUIENTE: Con fecha ocho de de o8 MR va o ‘
p-”»mdmm“w“""m ©\ cual, ordes

/

o siguiente’
S8 NOTIFICA LO SIGUIENTE:
g e BRE DE DOS MIL VEINTIC\NCO.

'AUTO. EN HERMOSILLO, SONORA, A OCHO DE DICIEM

Y que desde esa fecha, es decir del 8 de diciembre de 2025, data en que se dictd
ese fallo, la autoridad responsable, jamas emitio ulteriores acuerdos para la

sustanciacion del juicio, mucho menos que hay emitido resolucién al respecto

(o)
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De modo que si se toma en consideracion que desde 8 de noviembre de 2025, a la
fecha actual, ha trascurrido poco mas de 10 meses, sin que la responsable haya

dictado sentencia en ese juicio.

Lo cual no puede ser tolerable, pues en caso esta en juego el derecho de los
sonorenses residentes en el extranjero de que se implemente las acciones o
mecanismos necesarios a fin de que el Instituto Electoral garantice el derecho de

votar y ser votados en el presente proceso electoral 2026-2027

Como se anticip6 el cumplimiento de ese fallo se traduce en un beneficio colectivo;
esto es, que no solo beneficiaria al suscrito, sino para toda la ciudadania sonorense
residente en el extranjero, al tratarse de la instrumentaciéon para garantizar el
ejercicio de sus derechos politicos electorales respecto al sufragio activo y pasivo a

nivel estatal

Como se observa, han pasado mas de 12 meses desde la presentacion de la
demanda acontecida 23 de octubre de 2025 sin que el tribunal resuelva el incidente
sometido a su potestad, con lo cual se acredita la actitud pasiva del tribunal de

resolver la cuestion sometida a su potestad.

Asi la conducta omisiva del Tribunal de Sonora vulnera mi derecho humano de
acceso a la tutela judicial efectiva consagrada en el articulo 17 de la Constitucion
Federal, debido a los excesos de tiempo en que incurre para dictar sus

resoluciones, como se demostro en el caso.

De ahi que la conducta del Tribunal no solo falta a su deber de cumplir con el
principio de tutela judicial efectiva, sino que trasgrede gravemente mi derecho de
acceso a la justicia como persona mexicana residente en el extranjero, ademas que
incumple con el imperativo Constitucional y Convencional que exige que todos los

organos jurisdiccionales del pais impartan justicia pronta y expedita

Asi el Tribunal Electoral del Estado de Sonora, incumple con su deber como
autoridad de impartir una justicia pronta y expedita, tal como lo mandatan los

articulos 1y 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Por su parte, el articulo 25 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
establece que, toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y rapido o a

-
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cualquier otro recurso efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que la
ampare contra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la
Constitucion, la ley o la presente convencion, aun cuando tal violacion sea cometida

por personas que actien en ejercicio de sus funciones oficiales.

En el mismo tenor, el articulo 18 del Instrumento interamericano (DADDH) sefiala
que, toda persona puede ocurrir a los tribunales para hacer valer sus derechos.
Asimismo, debe disponer de un procedimiento sencillo y breve por el cual la justicia
lo ampare contra actos de la autoridad que violen, en perjuicio suyo, alguno de los

derechos fundamentales consagrados constitucionalmente.

Por su parte el articulo 40 de la Declaracion de las Naciones Unidas sobre los
Derechos de los Pueblos Indigenas establece que, los pueblos indigenas tienen
derecho a procedimientos equitativos y justos para el arreglo de conflictos y
controversias con los Estados u otras partes, y a una pronta decisién sobre esas
controversias, asi como a una representacion efectiva de toda lesion de sus
derechos individuales y colectivos. En esas decisiones tendran debidamente en
consideracion las costumbres, las tradiciones, las normas y los sistemas juridicos

de los pueblos indigenas interesados y las normas internacionales de derechos

humanos.

v
TATAL ELECTORS-

En ese sentido, la corte Interamericana de Derechos Humanos al resolver el caso
Bulacio vs Argentina, sefial6 que, el derecho de la tutela judicial efectiva exige a Igs
jueces que dirijan el proceso a modo de evitar que dilaciones y entorpecimientos§\
indebidos conduzcan la impunidad, frustrando asi la debida proteccion judicial de

los derechos humanos.

Asi también, la garantia de plazo razonable, forma parte del debido proceso y
resulta ser una premisa en el Sistema Internacional de los Derechos Humanos, por
ello, la Corte Interamericana de los Derechos Humanos, ha definido el debido
proceso como una garantia limite a la actividad estatal que establece un deber para
este de organizar su estructura, con la finalidad de crear instancias procesales
adecuadas que permitan a las personas estar en condiciones de defender sus

derechos ante cualquier acto estatal que pudiera afectarlos?

1 Carbonell, Miguel y Caballero Gonzalez, Edgar S. Convencién de Derechos Humanos con jurisprudencia,
Meéxico, Distrito Federal. Editorial Tirant Blanch, p.110.

2 Corte I.D.H., Caso Ibsen Cardenas e Ibsen Pefia Vs. Bolivia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de
septiembre de 2010. Serie C. No. 217, parrafo 178.
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Este concepto es aplicable a todo orden normativo sea de caracter penal, civil,
contencioso administrativo o electoral. Por lo que, de acuerdo con la Corte Europea
de Derechos Humanos, se debe tomar en cuenta tres elementos para determinar la
razonabilidad del plazo en el cual se desarrolla el proceso: a) la complejidad del
asunto; b) la actividad procesal del interesado; y, ¢) la conducta de las autoridades

judiciales. (Caso Eckle vs Alemania. Sentencia de 15 de julio de 1982)

El anterior criterio ha sido retomado por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, y asi, en la sentencia del Caso Valle Jaramillo y otros vs Colombia, dicha

Corte reconocid que:

“...es preciso tomar en cuenta cuatro elementos para determinar la razonabilidad
del plazo: a) la complejidad del asunto; b) la actividad procesal del interesado; c)
la conducta de las autoridades judiciales; y, d) la afectacion generada en la
situacion juridica de la persona involucrada en el proceso. Respecto a este ultimo
elemento, tenemos que, si el paso del tiempo incide de manera relevante en la
situacion juridica del individuo, resultara necesario que el procedimiento corra con
mas diligencia a fin de que el caso se resuelva en un tiempo breve”

Es aplicable también al caso, la tesis jurisprudencial sostenido por el Cuarto Tribunal

Colegiado en materia Administrativa del Primer Circuito® de rubro siguiente:
TATAL ELECTORNG

‘PLAZO RAZONABLE PARA RESOLVER.CONCEPTO Y ELEMENTO QUE LO
INTEGRAN A LA LUZ DEL DERECHO INTERNACIONAL DE LOS DERECHOS
HUMANOS". En relacion con el concepto de demora o dilacion injustificada en la
resolucién de los asuntos, el articulo 8, numeral 1, de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, coincidente en lo sustancial con el articulo 6 del Convenio R
Europeo para la Proteccion de los Derechos Humanos y de las Libertades
Fundamentales, establece que los tribunales deben resolver los asuntos sometidos a
su conocimiento dentro de un plazo razonable, como uno de los elementos del debido
proceso; aspecto sobre el cual la Corte Interamericana de Derechos Humanos,
considerando lo expuesto por el Tribunal Europeo de Derechos Humanos, ha
establecido cuatro elementos o parametros para medir la razonabilidad del plazo en
que se desarrolla un proceso: a) la complejidad del asunto; b) la actividad procesal del
interesado; c) la conducta de las autoridades judiciales; y, d) la afectacion generada en
la situacion juridica de la persona involucrada en el proceso. Ademas de los elementos
descritos, el ultimo de los tribunales internacionales mencionados también ha empleado
para determinar la razonabilidad del plazo, el conjunto de actos relativos a su tramite,
lo que ha denominado como el "analisis global del procedimiento”, y consiste en
analizar el caso sometido a litigio de acuerdo a las particularidades que representa,
para determinar si un transcurso excesivo de tiempo resulta justificado o no. Por tanto,
para precisar el "plazo razonable” en la resolucion de los asuntos, debe atenderse al
caso particular y ponderar los elementos descritos, conforme a criterios de normalidad,
razonabilidad, proporcionalidad y necesidad, para emitir un juicio sobre si en el caso
concreto se ha incurrido en una dilaciéon o retardo injustificado, ya que una demora
prolongada, sin justificacion, puede constituir, por si misma, una violacién a las
garantias judiciales contenidas tanto en los aludidos articulos como en el numeral 17
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por lo que el concepto de
"plazo razonable" debe concebirse como uno de los derechos minimos de los
justiciables y, correlativamente, como uno de los deberes mas intensos del juzgador, y
no se vincula a una cuestion meramente cuantitativa, sino fundamentalmente
cualitativa, de modo que el método para determinar el cumplimiento o no por parte del

3 Registro nimero: 2002350. L4o A.4.K (102.). Tribunales Colegiados de Circuito. Decima Epoca. Semanario
Judicial de la Federacidn y su Gaceta. Libro XV, diciembre de 2012, P3g.1452
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Estado del deber de resolver el conflicto en su jurisdiccion en un tiempo razonable, se
traduce en un examen de sentido comun y sensata apreciacion en cada caso concreto.

En conclusién, me causa agravio la omision y dilaciéon de la autoridad responsable,
toda vez que vulnera mi acceso a la justicia pronta y expedita al no dictar sentencia
en el Juicio JDC-PP-45/2025.

En ese contexto, se torna urgente la resolucion del juicio sefalado, en razon de que
estamos en total indefension al no tener noticia de que el Instituto haya desplegado
actos tendientes de implementar las acciones afirmativas en favor de los
sonorenses residentes en el extranjero para garantizar nuestro derecho del voto en

el proceso electoral local 2026-2027.

Maxime que es un hecho notorio que el préximo 9 de octubre de 2026 dara inicio el

proceso electoral en Sonora

En su caso estar en condiciones para la defensa de nuestros derechos politicos
electorales del ejercicio del voto activo, por ello cada dia que transcurre sin que se

emita resolucién a mi demanda, nos deja en indefension.

Con base a lo anterior, debe declarar fundado los agravios hechos valer, &
consecuencia, ordenar a la autoridad responsable dictar una sentencia de fondo, d

en su caso, resolver en plenitud de jurisdiccion. , s

(
=

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 9 inciso f), 14 y 15 de la Ley'
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, ofrezco las

siguientes

Pruebas:

g 9 DOCUMENTAL. Consistente en copia simple de mi credencial para votar
con fotografia expedida por el Registro Federal de Electores del Instituto

Nacional Electoral.

2. DOCUMENTAL. Consistente en copia simple de las actas de nacimiento
de mis hijos que nacieron en estados Unidos, con lo cual acredito mi

residencia en el extranjero
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3 PRESUNCIONAL. En su doble aspecto, legal y humana, por cuanto todo
aquello que esa autoridad pueda deducir de los hechos y elementos
probatorios aportados en el expediente y beneficie a las pretensiones
descritas; prueba que relacionamos con todos y cada uno de los hechos

y agravios del presente escrito.

4, INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Consistente en todas las
actuaciones que se integren al expediente, en todo lo que beneficie a mis
pretensiones; prueba que relacionamos con todos y cada uno de los

hechos y agravios descritos.
Por lo expuesto y fundado, atentamente
SOLICITO:

PRIMERO. Tenerme promoviendo Juicio para la Proteccién de los Derechos

Politico-Electorales del Ciudadano contra la resolucién impugnada.

SEGUNDO. Seguido el tramite y sustanciacion del presente medio de impugnacion
se declaren fundados los agravios formulados, y se ordene a la responsable que de
manera inmediata emita resolucion en el juicio promovido o en su caso, resuelva en

plenitud de jurisdiccién el presente medio de impugnacion.

Protesto lo necesarin

Hermosillo, Sonora-México, a a/de su presentacion

—

Sonorense residente en el extranjero
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LA SUSCRITA MAESTRA AURORA GUADALUPE GUTIERREZ RAMIREZ,
SECRETARIA GENERAL DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL DE SONORA,

CERTIFICA:

Que las presentes copias fotostaticas, constantes de 14 (catorce) fojas
utiles, debidamente cotejadas y selladas, corresponden integramente al medio
de impugnacién, promovido por el ciudadano Ubaldo Castillo Hernandez, en
fecha 07 de octubre de la presente anualidad, relativo al expediente RA-PP-01-
2026 y ACUMULADO RA-SP-02/2026, ANTES JDC-PP-45/2025 Y JDC-SP-
46/2025; documentales que tuve a la vista para su compulsa y los efectos
legales a que haya lugar.

Lo d'ué certifico en ejercicio de las facultades previstas en el articulo 312,
primer parrafo, de la Ley de Instituciones y Procedimientos. Electorales para el
Estado de Sonora; articulo 30 fraccién XX del Reglamento Interior del Tribunal
Estatal Electoral de Sonora, publicado en el Boletin Oficial del Gobierno del
Estado, con fecha dos de octubre de dos mil veintitrés y articulo 153 del Codigo
de Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora, de aplicacién supletoria.-
DOY FE.-

Hermosillo, Sonora, ocho de octubre de dos mil veintiséis.

MTRA. AURORA GYADALUPE Tu’sRRgz RAMIREZ
SECRETARIA GENERAL DEL
3 TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL DE SONORA

T 'BUNALESTATAG ELECTORA.,




